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Forord

Risk- och sarbarhetsarbete innebir att kartligga och beskriva sannolikheten for allvarliga
olyckor och kriser i samhallet, identifiera och underséka den egna verksamhetens riskmed-
vetenhet, belysa vilket ansvar och vilka resurser som finns att tillgd innan, under och efter
extraordindra hindelser och olyckor samt att bygga upp en krisberedskap infér dessa hin-
delser. For att gora detta behGver man kartlagga vilken sarbarhet som foreligger nu och i
framtiden, hur den egna verksamheten paverkas och vilka férebyggande dtgirder som be-
hover vidtas for att begransa foljderna (konsekvenserna) av extraordinira hindelser och
olika typer av naturolyckor. Detta blir extra viktigt i ljuset av klimatférindringarna som kan
innebara en okad frekvens av extrema viderhindelser och 6versvimningar.

Naturolyckor intriffar nu och da. Problemet ér att vi inte kan férutsidga nir det sker nasta
gang. Konsekvenserna f6r miljé och hilsa dr ofta underskattade. Haverier och utslipp till
toljd av vaderrelaterade olyckor, 6versvimningar, ras, skred etc. ger ofta upphov till savil
akuta skador som langsiktiga skador pa livsmilj6er, biologisk mangfald m.m. Kostnaderna
f6r samhillet och berorda verksamheter blir ofta betydande.

Foreliggande rapport har haft som fokus att underséka riskmedvetenheten bland Jonko-
pings lin tillstandspliktiga miljofarliga verksamheter. Resultaten av undersékningen visar att
det finns ett stort behov av att 6ka den allmédnna kunskapen om ansvar och skyldigheter vid
naturolyckor och om kommande klimatférindringar samt forstda behovet av att integrera
klimatanpassning som en del av verksamheters risk- och sarbarhetsarbete. Vidare maste
verksamhetsutévare inom miljéfarligverksamhet géras medvetna om att dagens vider och
prognostiserade klimatférindringar i Jonkopings lin kan orsaka naturolyckor och extraor-
dinarie hindelser som kan leda till milj6- och hilsopaverkan. Naturolyckor och viderrelate-
rade kriser bor darfor alltid inga i riskanalysen inom den dokumenterade egenkontrollen.
Undersokningar visar dven pa ett 6kat behov av att beakta prognostiserade klimatférind-
ringar vid lokaliseringsprovning av ny verksamhet och att stalla hiardare krav pa forebyg-
gande skyddsatgirder inom befintlig verksambhet.

Linsstyrelsen har under aret anstillt en klimatanpassningssamordnare. Samordnaren jobbar
pa direkt uppdrag av ledningsgruppen med uppdrag att sprida information om klimatfér-
indringarna och dess effekter till linets aktérer samt samordna och stddja dessa i arbetet
med att férbereda samhillet infor kommande klimatférindringar. I detta arbete kommer
niringslivet att ha en given roll. Det ér var férhoppning att foreliggande rapport ”Krisbe-
redskap for naturolyckor hos miljofarliga verksamheter” ska tjana som ett gott underlag for
kommande diskussioner i detta arbete. Ett arbete som férhoppningsvis ska leda till fler £6-
rebyggande insatser, sa att vi tillsammans star battre rustade och i hogre grad kan motverka
negativa konsekvenser av framtida naturolyckor.

Jonkoping 2010-11-22

Annelie Johansson
avdelningschef
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Abstract
Jonkopings lan har under det senaste artiondet drabbats av naturolyckor i form av gxtrema
vadersituationer som orsakat flera allvarliga olyckor och nddsituationer. Lansstyrelsgn i
Jonkopings lan vill darfor oka forstaelsen av hur tillstandspliktig miljofarlig verksamhet
har paverkats av de tidigare handelserna. Detta ar en studie som omfattar riskhantering
och beredskap for naturolyckor. Studien omfattar miljéfarlig verksamhet inom
kategorierna A och B enligt férordningen (1998:899) om miljofarlig verksamhet och
halsoskydd. Fokus ligger pa att kartlagga och beskriva den évergripande situation gv
historiska handelser som intraffat. Resultatet ska kommuniceras till LAnsstyrelsen i
Jonkopings lan som kan se dver om det finns behov av kompetensutveckling inom detta
omrade.

Nyckelord
Klimatanpassning, Krisberedskap, Miljéfarlig verksamhet, Naturolyckor, Riskanalys,




Sammanfattning

Det har i Jonkopings lan under de senaste tio aren mer eller mindre arligen intraffat extrema
situationer och handelser i naturen som orsakat flera allvarliga olyckor och kriser. Ar 2004 drabbades
vattendraget Lagan av hoga floden vilket orsakade 6versvamningar i bl.a. tatorten Varnamo. Ar 2007
var ocksa ett olycksar dar delar av lanet drabbades av stora Gversvamningar. Forutom kraftiga
Oversvamningar och hoga fléden har det aven intraffat stormar (Gudrun och Per) som orsakat
betydande skador pa skog, el- och telenét.

Genom en proposition (prop. 2008/09:162) fran regeringen som antogs av riksdagen i juni 2009
beslutades att Sverige maste anpassas till ett nytt klimat och att dagens samhéalle maste vidta
forberedelser for att hantera kommande klimatférandringar.

SMHI har tagit fram klimatscenarier for Jonkopings lan fram till ar 2100 dar arsmedeltemperaturen
forvantas stiga med 4-5 °C. Aven nederbérdsméangden forvantas 6ka under vintern men daremot forbli
oforandrad eller minska under sommaren. Vad som generellt galler idag for Jonkopings lan ar att den
vastra delen av lanet har ett fuktigare klimat samtidigt som den dstra delen ar torrare. | vaster ar
somrarna svalare med vintrarna mildrare. | 6ster & somrarna varmare och vintrarna kallare i
jamforelse. Klimatférandringarna innebar att vi kommer att ga mot langre, varmare och torrare somrar
och kortare, mildrare vintrar med mer nederbérd i hela lanet. Noterbart ar att totalt antal dagar med
snotacke minskar dverlag. Vegetationsperioden férvantas bli 100 dagar langre. Vilka sarbarheter som
foreligger i framtiden ar svart att veta men sannolikt kommer perioder med extrema vaderférhallanden
bli allt vanligare med fler naturolyckor till f6lid om inga forberedelser gors.

Beslutsfattare vill veta precist hur deras verksamheter paverkas i den sektor som de beslutar inom och
darfor ar det viktigt med forskning samt att gora befintlig kunskap tillganglig. Férutom forskning och
viktiga samhallsbeslut &r det av stor relevans att de som lever i samhallet & medvetna om vilket
ansvar och vilka resurser det finns att tillga i handelse av ett extremt vader eller naturolycka.

Lansstyrelsen i Jonkopings lan dnskar 6kad kunskap om hur lanets miljéfarliga verksamheter har
drabbats av extremt vader efter dversvamningarna och stormarna under férra artiondet. Hur de
anpassat verksamheten utifran risker att de kan drabbas igen eller forberett sig for att de kan drabbas
nasta gang. Syftet med studien ar att kartlagga och beskriva miljofarliga verksamheters situation av
tankbara vaderhandelser som kan orsaka skador och olagenheter. Ett annat syfte ar att fa uppfattning
om vilka kunskaper verksamheterna har i riskhantering och férebyggande arbete med naturolyckor.
Undersokningen omfattar endast tillstdndspliktiga A- och B anlaggningar i Jonkdpings lan.
Huvudmetodiken har utgjorts av enkatmetodik dar enkater skickats ut till 339 verksamheter.
Svarsfrekvensen uppgick till knappt 60 % . Som underlag for de 49 fragorna gjordes ett eget
framtaget flodesschema som skulle tacka in relevanta fragestaliningar. Databearbetningsprogrammet
SPSS (Statistical Package for the Social Scienwasanvants for att statistiskt bearbeta den

insamlade data och gora jamforelser av olika svar for att se om det fanns nagra tendenser eller
monster. Vissa monster undersoktes genom korrelationstester men inga starka samband mellan
lamnade svar kunde styrkas, varpa dessa monster endast diskuteras ytligt.

Resultatet av undersokningen visar att en tredjedel av foretagen har identifierat naturolyckor som en
riskfaktor samtidigt som ungefar halften har drabbats av ndgon naturrelaterad olycka. De framsta
naturhandelserna ar kraftiga vindar, héga floden och éversvamningar. Dessa naturolyckor har bl.a.
resulterat i utebliven elférsorjning och telekommunikation som konsekvens. Behov av miljofarliga
verksamheters kompetensutveckling inom omradet ser ut att behovas. Ur ett generellt perspektiv och
aven i vissa fragor indikeras att manga verksamheter brister i sitt ansvar vid riskhantering och
egenkontroll. Det ar viktigt att verksamheter tanker pa risker men aven att samarbetet mellan
samhallsaktorer fungerar pa ett tillfredsstéllande sétt. En viktig del i det férebyggande arbetet ar att
antingen eliminera risken eller minimera konsekvenserna av olyckor. Flertalet av verksamheter som
inte identifierat naturolyckor som en riskfaktor for verksamheten har drabbats av konsekvenser genom
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form av naturhéndelse. Drabbade verksamheter verkar mer medvetna om risker med

lyckor samtidigt som kunskapsaspekten inte ser ut att vara avgérande for att forebyggande

er sker. Trots misstankar om missforstand i vissa fragor kan anda resultatet av att minst 25 % av
verksamheter drabbats av naturolycka vara tillrackligt for att pasta att beredskap och

foérebyggandet av naturolyckor ar en viktig del for lanets verksamheter redan idag.

Utifran resultatet i undersokningen har rekommendationer tagits fram. Dessa riktar sig till
tillsynsmyndigheten, verksamhetsutovare och klimatradgivande aktorer i samhallet.

Infor d

Klimat

Tillsyn

et framtida arbetet |Amnas féljande rekommendationer.

radgivande aktorer
Natverk for hallbar utveckling och miljo maste géras mer attraktiva och tillgangliga for
verksamheter. Klimatanpassning och férebyggande arbete maste ges ett storre utrymme sa att
betydelsen av anpassningsarbetet forankras ner pa verksamheternas niva.

Ansvariga myndigheter bor utveckla sin information och kommunikation med
verksamhetsutdvare dels for att 0ka foretagens kunskap om risker med naturolyckor dels for
att skapa insikt om férekommande arbete inom naturolycksrisker och krissamverkan.

Ansvariga myndigheter bor informera verksamhetsutévare om regionala klimatscenarier.

| samband med framtagande av atgardsplaner inom éversvamningsdirektivet bor
representanter fran olika branscher delta s att tidigare erfarenheter inom foretagen tas
tillvara. Detta kan hjdlpa olika branscher att peka ut vad som &r betydande miljorisker att
arbeta vidare med i egenkontroll och miljéledning.

smyndighet
Tillsynsmyndigheten bor informera verksamhetsutbvare om betydelsen av att de regelbundet
kommunicerar resultatet frin genomférda undersokningar bade inom den egna verksamheten
och till tillsynsmyndigheten.

Tillsynsmyndigheten bor tydliggora lagstiftningen for sma foretag och féretag som inte har
sarskilt utpekade miljdansvariga. Tillsynsmyndigheten bor sarskilt kontrollera egenkontrollen
hos verksamheter som ligger inom omrade som riskerar att dversvammas.

Verksamhetsutdvare

Verksamheter bor systematiskt undersdka risker med verksamheten med hjélp av vedertagna
riskanalysmetoder. Ett bra beslutsunderlag ar nédvandigt i den fortsatta
riskhanteringsprocessen.

Verksamheter bor granska den praktiska betydelsen av sina forebyggande atgarder och rutiner
och aven ser 6ver beredskapsplaner sa att dessa Overlag ar ratt utformade i forhallande till
risker for naturolyckor.

Verksamheter bor delta i klimatanpassningsnatverk.

Verksamhetsutdvare boér aktivt ta del av ny kunskap om klimatférandringar, konsekvenser
och miljéeffekter av naturolyckor

Verksamheter med intern reningsprocess bor se over tillgang av reservkraft vid elbortfall for
att vidmakthalla reningsprocessens funktion.



Forklaring till begrepp och definitioner

Har finns forklaringar till de ord och begrepp som kan vara bra att kanna till fér [asaren. Vissa
definitioner finns aven forklarade pa engelska.

Egenkontroll

Ar s&dana aktiviteter, rutiner och atgarder m.m. som en verksamhetsutévare p& egen hand har att
planera, genomfdra och félja upp enligt 26 kap. 19 § MB och enligt foreskrifter meddelade med stod
av denna bestammelse

(http://www.naturvardsverket.se/Documents/publikationer/620-6214-X.pdf)

Extraordinar h&ndelse

4 § Med extraordinar handelse avses i denna lag en sadan handelse som avviker fran det normala,
innebéar en allvarlig storning eller 6verhdngande risk for en allvarlig stérning i viktiga
samhallsfunktioner och kraver skyndsamma insatser av en kommun eller ett landsting.

Lag (2006:544) LXOH

Farlig verksamhet

Enligt lag om skydd mot olyckor sa klassas vissa anlaggningar som farliga vilket innebar att
verksamheten vid en olycka kan medféra allvarliga skador pd méanniska eller miljo. Har kravs en

skalig beredskap som kompletterar kommunens beredskap for raddningsinsats och exempel pa dessa
typer av verksamheter ar s.k. sevesoanlaggningar.

(www.msh.se)

Hallbar utveckling

Nar det talas om ett langsiktigt hallbart samhéalle dyker ofta begreppet hallbar utveckling upp.

Det innebar att ekonomisk utveckling, social valfard och sammanhallning forenas med en god miljo.
Det finns manga olika definitioner av begreppet, men den vanligaste ar den som finns i FN-rapporten
"Var gemensamma framtid" frdn 1987, den sa kallade Brundtlandrapporten. | den beskrivs hallbar
utveckling som "en utveckling som tillfredsstaller dagens behov utan att &ventyra kommande
generationers mojligheter att tillfredsstélla sina behov".

Ett samspel mellan tre delar Hallbar utveckling handlar inte bara om en god miljo, utan vaxer fram i
samspelet mellan tre 6msesidigt beroende delar — ekologisk, ekonomisk och social hallbarhet. Det kan
till exempel betyda att ekonomisk tillvéaxt inte far ske till priset av ett segregerat och ojamlikt

samhalle och en forstord miljo. Samhéllet bor i stéllet anpassas efter vad miljon och méanniskors hélsa
tal och dar vi langsiktigt investerar i dessa resurser.

(http://www.naturvardsverket.se)

Klimatanpassning

Klimatanpassning innebar atgarder for att anpassa samhallet i respons pa forvantade och faktiska
klimatforandringar.

(www.smhi.se)

Adaptation (UNFCCC)

The adjustment in natural or human systems in response to actual or expected climatic
stimuli or their effects, which moderates harm or exploits beneficial opportunities.
(http://www.unisdr.org/eng/terminology/UNISDR-Terminology-English.pdf)

Klimatférandring
Climate change

(a) The Inter-governmental Panel on Climate Change (IPCC) defines climate change as:



“a change in the state of the climate that can be identified (e.g., by using statistical tests) by changes
in the mean and/or the variability of its properties, and that persists for an extended period, typically

decades or longer. Climate change may be due to natural internal processes or external forcings, or
to persistent anthropogenic changes in the composition of the atmosphere or in land use”.

(b) The United Nations Framework Convention on Climate Change (UNFCCC) defines climate
change as “a change of climate which is attributed directly or indirectly to human activity that alters
the composition of the global atmosphere and which is in addition to natural climate variability
observed over comparable time periods”.

Comment: For disaster risk reduction purposes, either of these definitions may be suitable, depending
on the particular context. The UNFCCC definition is the more restricted one as it excludes climate
changes attributable to natural causes. The IPCC definition can be paraphrased for popular
communications as “A change in the climate that persists for decades or longer, arising from either
natural causes or human activity.”
(http://www.unisdr.org/eng/terminology/UNISDR-Terminology-English.pdf)

Klimatscenario

Scenarier handlar om tankbara utvecklingar som kan ske och nar det galler scenarier av klimatet
anvands klimatmodeller med lamplig data. Klimatfaktorer kan paverkas och darmed aven scenarion.
Eftersom en global klimatférandring paverkar regioner olika kan regionala scenarion skilja sig at
namnvart.

(www.smhi.se)

Kris

En handelse som drabbar manga manniskor och stora delar av samhallet och hotar grundlaggande
varden och funktioner. Kris ar ett tillstand som inte kan hanteras med normala resurser och
organisation. En kris ar ovantad, utanfor det vanliga och vardagliga och att 16sa krisen kraver
samordnade atgarder fran flera aktorer.

(http://www.krisinformation.se)

Krisberedskap
Beredskap ar att vara beredd pa kommande handelseutveckling som inte ar forutsagbar. Detta kan
ibland métas i resurser i form av personal och materiel som finns tillgangliga inom en viss tid.

Krisberedskap handlar om formaga att genom utbildning, 6vning och andra atgarder samt genom den
organisation och de strukturer som skapas fore, under och efter en kris férebygga, motsta och hantera
krissituationer.

(http://www.krisinformation.se)

Lag om skydd mot olyckor

Lagen innehaller bestammelser om de atgarder som stat och kommun ska vidta till skydd mot olyckor.
Istallet for detaljerade regler innehaller lagen mal som ska uppfyllas. Kommunerna far pa sa satt en
okad mojlighet att anpassa sin verksamhet utifran lokala forhallanden. Storre vikt laggs ocksa péa det
foérebyggande arbetet och den enskildes ansvar.

(http://www.regeringen.se/sb/d/522)

Miljofarlig verksamhet

Miljofarliga verksamheter kan delas in i olika klasser beroende pa typ och omfattning av
verksamheten. Nar det géller de tillstdndsplikta anlaggningarna betecknas dessa som A eller B
anlaggning medan de anmalningspliktiga far beteckningen C. Skillnaden mellan A och B tillstand ar
att A verksamheterna soker sitt tillstdnd hos miljodomstolen och B-verksamheter hos lansstyrelsen.
De anmalningspliktiga gor sin anmalan till respektive kommunala ndmnd och dessa behandlas inte i
utredningen enligt syftets avgransningar. Ovriga miljéfarliga verksamheter som inte tillhor



kategorierna A, B eller C kallas for U- verksamheter. For U-verksamheter kravs varken tillstand eller
anmalan, men de omfattas anda av miljobalkens bestammelser.

Naturolyckor, Naturkatastrof

Naturolycka ar som definition inte entydig och kan inom lagstiftningen innehalla olika definitioner
beroende pa vart man tittar. Det &r i forhand svart ge en definition av naturolycka beroende pa vilka
handelseforloppen blir och beroende pa vilka inverkande delar som ingar i krisen/olyckan.

Termen naturolycka eller naturkatastrof har skilda betydelse inom olika organisationer eller for olika
aktorer. Har syftas naturolyckor som naturhéndelse med negativa konsekvenser. Allt fran begransad
omfattning till naturkatastrof. Synonymt med FN:s begrepp Disaster Risk Reduction
(katastrofriskreducering).

FN:s definition p& naturhandelser

"Natural hazards can be classified by origin namely: geological, hydro meteorological or biological.
Hazardous events can vary in magnitude or intensity, frequency, duration, area of extent, speed of
onset, spatial dispersion and temporal spacing.” [UN/ISDR, 2006-03-29]

Naturolycka enligt Nationell plattform ar en naturhéndelse med negativa konsekvenser dar ingen
gransdragning ar tydlig mellan olycka och katastrof.
(http://lwww.msb.se/sv/Forebyggande/Naturolyckor/Definition-av-naturolycka/)

Olagenheter for ménniskors hélsa

En stérning som enligt medicinsk eller hygienisk bedomning kan paverka halsan menligt och som
inte ar ringa eller helt tillfallig (9 kap. 3 8 MB) Har i ingar att utga fran hur manniskor i allmanhet
reagerar pa storningen och ocksa att ta hansyn till personer som ar nagot kansligare an

normalt.

(http://www.naturvardsverket.se/Documents/publikationer/620-6214-X.pdf)

Risk

En risk ar en odnskad handelse som kan komma att intraffa, men om vilken man inte sékert vet om
den kommer att intraffa. Riskbegreppet hor starkt inop med de varderingar som rader i saval
samhaéllet som hos den enskilde individen. Ska man anda forsoka uttrycka ndgon gemensam namnare
for risk sa ar det sannolikheten for att en negativ konsekvens ska intraffa till féljd av ndgon form av
handelse.

Riskfaktor

Faktor anvands som en variabel, associerad med antingen 6kad eller minskad risk. Riskfaktorer har ett
samband som leder till vissa effekter eller verkan av naturolyckor. Med andra ord sa visar riskfaktorn
risknivan mellan sammanvéagning av sannolikhet och konsekvens av en riskhandelse.

Riskkalla
Riskkallan (typ av naturhandelse) ar den variabel som anvéands vid faktoranalysen.

Réaddningstjanst

Raddningstjanst kan i vissa fall benamnas som statlig raddningstjanst om det faller pa lansstyrelsens
ansvar, t.ex. raddningstjanst av radioaktiva amnen.

Viktigt att kanna till ar att begreppet raddningstjanst kan vara snavt avgransande da kravet ar att
situationen &r relativt akut eller att en hotande handelser ska intraffa.

Skador eller olagenheter for miljon

Paverkan pa grund av utslapp eller andra liknande orsaker, liksom utarmande av vardefulla natur- och
kulturmilj6er, av frilufts- och upplevelsevarden eller av den biologiska mangfalden eller
misshushallning med naturresurser, energi eller material.
(http://www.naturvardsverket.se/Documents/publikationer/620-6214-X.pdf)



Sarbarhet

Sarbarhet foreligger alltid nar det galler naturolyckor men behdover inte foreligga nar det galler
klimatforandringar. Betecknar hur mycket och hur allvarligt (delar av) samhallet paverkas av en
handelse. De konsekvenser som en aktor eller samhéllet (trots en viss formaga) inte

formar forutse, hantera, motstd och aterhamta sig fran anger graden av sarbarhet.

Tillsyn
Med tillsyn menas operativ tillsyn (savida inget annat anges)

Tillsynsvagledning
Sadan tillsyn som bestar i utvardering, uppfoljning och samordning av den operativa tillsynen samt
stdd och rad till de operativa tillsynsmyndigheterna

Mer information om hur tillsyn ska bedrivas kan hamtas fran Naturvardsverkets allmanna rad (NFS
2001:3) om tillsyn och fran Naturvardsverkets handbok (2001:4) Operativ tillsyn.
(http://www.naturvardsverket.se)

Verksamhet
Verksamhet (t.ex. en fabrik) och atgard (aktivitet eller handling) som miljobalken &r tillamplig pa

Verksamhetsuttvare
Den eller de juridiska (foretag, organisation etc.) eller fysiska personer (manniska) som ansvarar for
en verksamhet eller del av en sadan.

Enligt IPPC-direktivet:

Varje juridisk person som driver eller innehar en anlaggning eller, om det finns bestammelser om
detta i den nationella lagstiftningen, varje person som har givits ratten att fatta avgérande ekonomiska
beslut med avseende pa anlaggningens tekniska funktion.
(http://www.naturvardsverket.se/Documents/publikationer/620-6214-X.pdf)

Oversvamning

"Med 6versvamning menas att vatten tacker ytor utanfér den normala gransen for sjo, vattendrag eller
hav. Oversvamningar intraffar d& marken &r vattenmattad och inte kan ta hand om det 6verskott som
kommer i form av mycket regn eller med snésmaltning.”

(www.msh.se)

Oversvamningsdirektivet och éversvamningsférordningen

For att underlatta arbetet med 6versvamningsrisker och i forlangningen minska
konsekvenserna av dversvamningar togs oversvamningsdirektivet (2007:60:EG) fram

inom EU under 2007. Detta direktiv genomfors i Sverige som férordning om
Oversvamningsrisker (2009:956) och infordes i svensk lagstiftning den 26 november

2009. | férordningen om éversvamningsrisker finns bestammelser om vilka myndigheter

som ska ansvara for olika delar av arbetet med éversvamningsrisker. Enligt

forordningen har MSB (Myndigheten fér Samhallsskydd och Beredskap), vattenmyndigheterna
och lansstyrelserna i Sverige viktiga roller i arbetet.

Oversvamningskarteringar

Oversvamningskartor tas fram for att f& en uppfattning om vilka omraden som
riskerar att drabbas av en eventuell 6versvdmning. SMHI har tagit fram ett flertal
Oversvamningskartor.

(www.smhi.se)
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1 Inledning

| ett pressmeddelande den 1 oktober 2007 fran saevidjodepartementet gar det att utlasa "Sverige
maste anpassas till ett nytt klimat” och att "Sverige kommer att paverkas kraftigt av
klimatférandringarna. Anpassningen till klimatférandringarna bor pdborjas redart iBagibm en
proposition (prop. 2008/09:162) fran regeringen som antogs av riksdagen i juni 2009 beslutades att
Sverige maste anpassas till ett nytt klimat och att dagens samhalle maste vidta forberedelser for att
hantera kommande klimatférandringar. | dagens samhalle sker redan forberedelser for att hantera
kommande klimatférandringar och férebygga konsekvenser av naturolyckor.

Nationella plattformer vaxer fram och férankras ner pa regional niva. Myndigheter driver
klimatanpassningsfragor och det skapas klimatnatverk. Men hur ar det med verksamhetsutévarna i
samhaéllet och vad innebar egentligen klimatanpassning for dem?

1.1 Bakgrund till studien

Under de senaste tio &ren har det i lanet mer eller mindre arligen intraffat extrema situationer och
handelser i naturen som orsakat flera allvarliga olyckor och kriser. Hoga vattenfléden i vattendrag
med 6versvamningar som foljd har intréaffat flera ganger det senaste &rhundradet. Aterkomsttiden for
dessa extremt hoga vattenfloden brukar anges till en period om 100 &r. SMHI menar att sannolikheten
for att onormalt hoga floden ska intraffa vart hundrade &r &r 63 %.
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Figur 1. Utbredning av 6versvamningsdrabbat omrade ar 2004 och ar 2007 ( kalla: http://ndb.msb.se/)

Jonkopings lan drabbades ar 2004 (se figur 1) av hoga floden i Lagan vilket orsakade 6versvamningar
i bl.a. tatorten Varnamo men &ven andra vattendrag uppvisade valdigt hoga nivaer. Orsaken till de
hdga vattenflodena var en kraftigt 6kad nederbdérdsmangd dar flertalet vattendrag i hela lanet
svammade over med aterkomsttider med upp till 100 ars period. Konsekvenserna var manga och bl.a.
drabbades avloppsreningsverk och pumpstationer med f6ljd att orenat avioppsvatten slapptes ut i
vattendragen. Dricksvatten fick skyddskloreras pa grund utav férorening av bakterier. Detta gjordes
aven i forebyggande syfte tillsammans med vallbyggning och forstarkning av dammar. | Varnamo

blev manga fastigheter 6versvammade och villakvarter i de centrala delarna av tatorten var speciellt
utsatta. Det som var relativt unikt var att hela kommunen drabbades samtidigt trots att manga floden

1 http://www.sweden.gov.se/sb/d/9434/a/89363

2 http://www.smhi.se/Produkter-och-tjanster/professionella-tjanster/bygg-och-anlaggning/aterkomsttid-sannolikhet-och-risk-1.1483
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inte var det hogst noterade. Lagan i Varnamo hade en noterad 25-arsnivd men pa grund av att
vattenmagasin fylldes snabbt p.g.a. hoga fldden i de mindre vattendragen sa svammade det Gver.
Aven 2007 (se figur 1) var ett olycksar dar norra delen av Smaland drabbades av stora
dversvamningar. Forutom att en del fastigheter svammade 6ver fick vagar stangas av och manga
dammar hotades att brista. Nivaerna i Sommen (Tranas) var de hogsta sedan 1924 och aterkomstiden
beraknades att vara p& 50 ar. Aven 2007 var ett ar da 6versvamningar drabbade Svartdn och Eman.

Forutom kraftiga Gversvamningar och héga floden har det under senaste tio aren aven intraffat
stormar som orsakat betydande skador pa skog, el- och telenat samt jarnvags och aven vanliga
vagnatet. Den stormfallda skogen fran Gudrun 2005 motsvarar hela 1900-talets samlade
stormfallning. Aven stormen Per som intraffade 2007 fick forddande konsekvenser dven om
omfattningen inte var i den utstrackning som Gudtun.

Jonkopings lan har aven drabbats av andra vaderrelaterade naturolyckor. Vintern 2010 resulterade i
stort sndfall med raserade tak och evakuering av anstéllda, vattenskador och andra problem for hela
samhallet.

1.2 Problemdiskussion

SMHI har tagit fram klimatscenarier for Jonkopings lan fram till ar 2100 dar arsmedeltemperaturen
forvantas stiga med 4-5 °C. Aven nederbdrdsméangden forvantas 6ka under vintern men daremot forbli
oférandrad eller minska under sommaren. Vad som generellt galler idag for Jonkopings lan ar att den
vastra delen av lanet har ett fuktigare klimat samtidigt som den 6stra delen ar torrare. | vaster ar
somrarna svalare med vintrarna mildrare. | 6ster & somrarna varmare och vintrarna kallare i
jamforelse. Klimatférandringarna innebar att vi kommer att ga mot langre, varmare och torrare somrar
och kortare, mildrare vintrar med mer nederbérd i hela lanet. Noterbart ar att totalt antal dagar med
snotacke minskar dverlag. Vegetationsperioden férvantas bli 100 dagar langre. Vilka sarbarheter som
foreligger i framtiden ar svart att veta men sannolikt kommer perioder med extrema vaderférhallanden
bli allt vanligare med fler naturolyckor till f6lid om inga forberedelser gors.

Nar det galler forskning om klimatet sé ar det valdigt sallan att framtidsscenarier visar ett perspektiv
pa kort sikt. Oftast namns trettio eller hundra ar fram i tiden, vilket kan upplevas svarhanterligt nar det
talas om férebyggande av naturolyckor. Henrik Carlsen m.fl. menar att det "I dag finns ett glapp
mellan klimatforskningens inriktning och de behov som uppstar nar samhallet ska anpassas till ett
forandrat klimat.” och "Om man star for ett beslut dar valet mellan tva handlingsalternativ avgors hur
klimatet i framtiden utvecklas ar det frestande att vilja skjuta upp beslutet till dess att osakerheten om
vilket klimat som realiseras har |6st upp”. Det finns en risk att ett ensidigt langsiktigt perspektiv kan
upplevas som fantasier for dem som lever i samhallet idag. De data dver klimatférandringarna som
finns framtagna ar svara for allmanheten att ta till sig och det ar framforallt svart veta hur man ska
agera utifran trenden av de 6kade medelvardena. Det ar viktigt att forstd att en viss klimatpaverkan
med negativa effekter kommer att intréffa oavsett hur och vilka begrédnsningar som gors av
véxthusgaser idag och i framtidén.

Pielke m.fl. menar att synsattet pa klimatanpassning egentligen inte har andrats sen 1980-talet utan
bara varit borta fran agendan. Redan da forstod man att klimatanpassning var viktigt fér samhallet.
Skillnaden da mot for idag ar att det nu sker tillsammans med arbetet av att minska utslappen av de
klimatpaverkande amnena. Det finns tre avgorande faktorer som pavisar behovet infor framtiden.

3 http://ndb.msb.se/
4 Henrik Carlsen m.fl. FOI-R-2700-SE, ISSN 1650-1982efiges framtida klimat p& kort och medell&iigy — underlag for utveckling av verktyg for

klimatanpassning)



« Fordrojningseffekten av de utslappsminskande atgarderna eftersom det tar manga artionden
innan dessa atgarder visar tydlig effekt pa klimatet.

« Sarbarheter till klimatrelaterade effekter som inte har nagot med vaxthusgaser aggora
snabb tillvaxt av befolkningen langs kustomraden dar naturolyckor som naturliga fenomen
har skett med historiska mellanrum.

« De som har drabbats av naturolyckor stéller hogre krav pa omvarlden att samhallet blir battre
pa att std emot sddana drabbningar.

De menar vidare att det finns ett glapp mellan fokus pa klimatanpassning dar (UNFCCC eller FCCC)
United Nations Framework Convention on Climate Change behandlar klimatanpassning specifikt ur
ett smalare perspektiv som en direkt orsakad av den méanskliga aktiviteten och sadana effekter utav
det. Klyftan utgdrs av att samhallsplanerare och andra beslutsfattare har ett bredare perspektiv och
darmed efterstravar hallbar utveckling och forebyggande av naturolyckor. Harmed anser de att
UNFCCCs perspektiv &r att anpassning endast behdvs pa grund utav att de manskliga aktiviteterna
finns och vara utslapp av vaxthusgaser.

Den politiska fixeringen just vid arbetet av att minska utslappen av de klimatpaverkande amnena stjal
fokus fran faktorer som utloser naturolyckor. Denna glipa i fokus pa anpassning jamfért med hallbar
utveckling ar dalig eftersom faktorer som inte beror pa ett forandrat klimat aven kan orsaka
naturolyckor’

UNFCCC skriver pa sin hemsida att hallbar utveckling kan minska sarbarheten av
klimatférandringarna beroende pa vilka val som gors. En nddvandig fokus maste vara att de
ekonomiska forutsattningarna for anpassningsatgarder finns. Vidare anges att det ar viktigt att det
forverkligas genom en politisk agenda. Dessa forutsattningar maste vara integrerade pa bade
internationell och nationell nivd men aven de nationella planerna maste vara anpassade efter regionala
nivaer och dess omrédén.

Overlag har manga beslutsforfattare svart for att tillampa forskares modeller nar de ska fatta viktiga
beslut. | normala fall arbetar forskare efter principen uppifrdn och ner. Det innebar i
klimatsammanhang att klimatforskningen forst sker ur ett globalt perspektiv och déarefter bearbetas for
att na en lagre niva. Beslutsfattare vill veta precist hur deras verksamheter paverkas i den sektor som
de beslutar inom. For att kunna bestamma hur sarbarheten ar bade for vart nuvarande och framtida
klimat behover dessa sa kallade sarbarhetsgranser tittas pa utifran beslutsfattarnas perspektiv. For att
detta ska lyckas maste samarbetet mellan forskare och beslutsfattare bii battre.

Forutom forskning och viktiga samhallsbeslut ar det av stor relevans att de som lever i samhallet ar
medvetna om vilket ansvar och vilka resurser det finns att tillga i handelse av ett extremt vader eller
naturolycka.

| tidningen Sirenen namns att naturolyckor har en tendens att upprepa sig och att folk maste hjalpa sig
sjalva. Micael Carlsson som &ar raddningschef i Eksjo papekar att invanare inte ska lagga allt ansvar pa
raddningstjansten eftersom det kan ge en falsk trygghet menar han. Vidare papekar kommunalradet
Magnus Oscarsson i Odeshdg att det oftast ar erfarenheten som gor oss medvetna och samtidigt ar det
viktigt att se hur andra jobbar och samarb&tar.

5 Roger Pielke m.flDangerous assumptions, Lifting the taboo on adaption, Vetenskaplig tidsskrift, NATURE|VOL|445|8 (februari 2007)
6 http://unfccc.int/press/fact_sheets/items/4985.php

7Artikel, bridging the gap, http://www.springerlink.com/content/f57517156t3vk467/fulltext.pdf

8 http://www2.msb.se/upload/Publikationsservice/Sirenen/Sirenen_2007_Nr_08.pdf
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1.3 Problemformulering

Att férhindra negativa konsekvenser till foljd av naturolyckor ar nédvandigt oavsett hur stor ménsklig
paverkan ar till nuvarande och kommande klimatférandringar.

Med miljofarlig verksamhet avses all anvandning arkmbyggnader eller anlaggningar som pa ett

eller annat satt innebéar utslapp till mark, luft eller vatten eller annan risk for oldgenhet for ménniskors
halsa eller miljon. Alla som gor en sadan atgéard eller driver en sddan verksamhet har ocksa ett ansvar
for att detta sker sa att manniskor och miljon inte tar skada. Miljofarliga verksamheter kan delas in i
olika kategorier, beroende pa verksamhetens storlek och hur miljgstérande verksamheten bedéms
vara. Nar det talas om miljéfarlig verksamhet och vilka verksamheter som behover tillstand eller géra
anmalan finns detta reglerat i miljébalken (1998:808)

Lansstyrelsen i Jonkopings lan onskar 6kad kunskap om hur lanets miljéfarliga verksamheter har
drabbats av extremt vader efter dversvamningarna och stormarna under férra artiondet. Hur
verksamhetsutdvarna anpassat verksamheten utifran risker med naturolyckor och vilket behov av
kompetensutveckling som finns inom omradet.

Lansstyrelsen har som myndighet ett dvergripande ansvar for klimatanpassningsarbetet i det regionala
arbetet. Som en del i arbetet har lansstyrelsen till uppgift att tillhandahalla stod och rad inom lanet.
Lansstyrelsen ar dessutom tillsynsmyndighet for tillstandspliktiga verksamheter och ska kontrollera
att den som bedriver en sadan verksamhet foljer de ataganden som gaéller i syfte att forhindra att
skador och olagenheter pa manniskors halsa och miljo. Verksamhetsutdvaren ar skyldig att
regelbundet och systematisk kontrollera sin verksamhet for att bland annat férhindra konsekvenser av
naturolyckor dar det forekommer risk for utslapp av miljéfarliga @mnen. Enligt
egenkontrollférordningen sa ska en driftstorning och liknande handelser som kan leda till olagenheter
for manniskors halsa eller miljo omgéende rapporteras till tillsynsmyndigheten. Aven resultatet av
deras undersokningar och bedémningar ska finnas dokumenterade och redovisade. Arbetet med att
kartlagga situationen kring hur just naturolyckor kan paverka verksamheterna finns dock inte samlat
hos tillsynsmyndigheten. Problematiken med att hitta ett bra underlag medférde att en specifik
huvudmetodik valdes, se metodavsnittet.

Utifran bakgrunden och resonemanget i problemdiskussionen har foljande problemformuleringar
utarbetats. Problemformuleringarna har tagits fram i samarbete med Lansstyrelsen i Jonkopings lan.
Som grund ligger de handelser som under de senaste tio aren har intraffat inom lanet.

* Hur har foretaget berdrts av dversvamningar?

* Vad gjorde de for att minimera skador och vilka skador uppstod?

* Vad blev effekterna av dversvamningarna? Uppstod det produktionsbortfall, 6kade kostnader,
miljo- och halsoeffekter eller forandrade forsakringspremier?

» Hittills varande kostnader? Framtida investeringar?

« Vilka forebyggande atgarder har vidtagits infor nya extrema vadersituationer?

« Forvantningar och dnskemal pa samhallet och tillsynsmyndigheten.

« Hur ser kunskapssituationen ut inom klimat- och klimatanpassningsomradet? Finns det behov
av kompetensutveckling?

Utifran detta bestamdes att undersdkningen skulle omfatta relevanta handelser ur ett mer allmant
forhallningssatt. De historiska intraffade handelserna som intraffat inom lanet ar framst olyckor som
harledas fran vaderhandelser, narmare bestamt extremt vader. Detta var det huvudsakliga att titta
narmare pa. Detta resulterade i antagande om att drabbade verksamheter rimligtvis skulle vara mer
forberedda an de som tidigare inte drabbats. Likasa antogs en liten organisation inte vara lika rustad
som en storre verksamhet med en sarskilt utsedd miljdansvarig. Dessa tva antaganden kan benamnas
som hypoteser men kommer inte att testas som det i undersdkningen. Daremot kan det vara intressant
att se om tendenser pekar at det at det ena eller andra hallet.
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1.4 Syfte och avgransningar

Huvudsyftet ar att 6vergripande undersdka hur verksamhetsutévare har drabbats av naturolyckor och
darmed skapa en uppfattning om hur naturolyckor paverkar verksamheterna inom lanet. Till grund
ligger uppdragsgivarens fragestallningar.

Delsyften:
"Kartldgga och beskriva situationen om hur verksamheter arbetar med risker for naturolyckor”

"Undersoka hur kunskapssituationen ser ut inom undersékningsomradet"

Undersokningen omfattar endast tillstandspliktiga A- och B anlaggningar i Jonkopings lan. Endast
verksamheter som ar aktiva ingar i undersokningen. Darmed omfattas inte fororenade markomraden
eller verksamheter som ar under avveckling.

Studien avser att analysera och kommunicera resultatet till uppdragsgivaren som déarmed kan
tillhandahalla riktad information och utbildning for att h6ja kompetensen inom omradet. Detta for att
verksamheterna battre kan anpassa sig mot naturolycksrisker och framtida klimatférandringar.



2 Metodredovisning

2.1 Undersokningens karaktar

Malet &r att beskriva situationen och inte forklara samband eller orsaker men det finns ett intresse av
att se om det finns nagra samband eller monster och darmed diskutera vad som kan anses vara rimliga
antaganden kring dessa. Reliabiliteten har forsokts 6ka genom att undersoka vissa aspekter &nnu en
gang. T.ex. genom kontrollfrdgor i enkaten eller genom jamforelse av flera fragor i olika

sammanhang.

Jag har anvant mig av kvantitativ metod eftersom jag vill statistiskt kunna méata och vardera den
insamlade data numeriskt samt kunna generalisera resultatet. Min undersdkning bygger pa en
deduktiv ansats eftersom jag vill undersoka fragestallningarna empiriskt. Ett flodesschema ar
framtaget som beskrivnings och analysmodell dar all relevant data ska ge svar pa de fragor som
studien syftar till. Till en borjan resulterade flodesschemat i ett allt for stort antal fragor, varpa vissa
fragor inte tagits med i den slutgiltiga enkaten. Den slutgiltiga enkaten finns som bilaga nr 8.6 och
dess flédesschema som bilaga nr 8.3.

Bakgrundslitteratur om klimatanpassning och klimatforandring ar inte avgérande for studiens syfte
utan finns till som upplysning om den bakomliggande diskussionen. Daremot ar lagstiftningen
relevant eftersom tillstandspliktiga verksamheter och riskhantering till stor del belyses utifran detta
perspektiv. Det ar samtidigt viktigt for lasaren att forsta att lansstyrelsen har flera ansvarsomraden
eller funktioner som kan berdra undersdkningsobjekten. | férsta hand ar det lansstyrelsen som helhet
som det syftas pa. Vissa aspekter berdr endast lansstyrelsen som tillsynsmyndighet eller som
radgivare inom klimat och naringsverksamhet. Om lansstyrelsens roll finns mer att lasa i kapitel
bilaga nr 8.1.3.

2.2 Tillvagagangssatt

Enkatens utformning och undersdkningens genomférande
Studien har gjorts p& Lansstyrelsen i Jonkopings lan som upprattat skrivplats och material under
perioden frdn 15 mars till 15 september 2010.

Inledningsvis gjordes en beskrivning av uppgiften och darefter framtogs en projektplan. | ett tidigt
skede skulle underlag for enkatfragor tas fram. Detta var viktigt eftersom enkatmetodik valts som
huvudmetod. En inventeringslista av kontaktpersoner gjordes och dérefter kontaktades kommuners
miljdavdelningar genom telefon och e-post. Aven Raddningstjansten och tekniska kontor och andra
tankbara personer kontaktades. Inventeringen gick ut pa att samla in information om vilka
verksamheter som hade drabbats av naturolyckor. Inventeringen skulle inte paverka urvalet infor
huvudmetodiken och tanken var att hitta en stérre verksamhet med miljdansvarig att géra fallstudie
pa. Endast ett tiotal tips pa verksamheter kom in varpa en av verksamheterna kontaktades. Kontakten
resulterade dock inte i nAgon mer utforlig studie och pa grund utav tidsbrist borjade istallet
enkatfragor tas fram utifran en egen framtagen mall. Med mindmapping och tidigare kéanda
handelseforlopp skapades ett flodesschema som sedan Iag till grund for enkatfragorna och darmed
analysomradet for studiens syfte.

Tillsammans med ett berattande foljebrev och branschbilaga stoppades enkaterna med 49 fragor ner i
339 kuvert som sedan skickades ut till verksamheterna inom lanet for att hinna ut innan
semestertiderna. Det skickades aven ut en paminnelse till de foretag som inte svarat. Till en borjan
kom stora mangder enkater tillbaka men antal svar avtog med tiden. Nar enké&terna kom in klipptes
kontrollsiffran i hdgra hornet bort och féretaget som motsvarade siffran bockades av for att slippa
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paminnelsen. Efter en manad skickades en paminnelse ut och en vecka efter sista datum hade passerat
paborjades databearbetningen.

2.3 Analysmodell

Databearbetningsprogrammet SPSS (Statistical Package for the Social Stianaesfints for att

statistiskt bearbeta den insamlade data. Vid inmatning av data i programmet kodades svarsalternativen
genom siffror dar varje svarsalternativ utgjorde en variabel. | programmet motsvarar raderna enskilda
enkéater och kolumnerna enskild fraga (variabel). Beroende pa hur respondenterna svarat matas darfor
en siffra in i respektive kolumn. Programmet underlattar genom att data och variabelnamnen skrivs in
var for sig och berdknar sedan summan av antal kodade siffror. Aven olika jamforelser ar smidigt att
gora i programmet. Genom att korstabulera olika variabler kan likheter eller skillnader patraffas

mellan lamnade svaAtt beskriva tva variabler samtidigt kallas biva@ailys och att skapa statistik

som inkluderar minst tre variabler samtidigt kallas for multivariat statistik.

Korrelationstester

For att kunna sakra likheter eller skillnader och samband mellan hur respondenterna har svarat i olika
fragor kordes en del korrelationstester. Vid nominaldata beréknas korrelation genom metoderna Phi
and Cramers V dar Phi endast visar samband mellan 2x2 alternativ medan Cramers V kan berdkna
samband mellan olika svarsalternativ. | studien gjordes sambandstest med bada matmetoderna.
Statistiska samband mellan tva variabler far inte utan vidare tolkas som ett orsakssamband utan detta
testas genom s.k. signifikanstest. | studien har inga signifikanstester gjorts eftersom inga samband
kunde styrkas. Nar det galler samband s& bor det tankas pa att héga samband inte alltid ger korrekt
bild av verkligheten. For att ge exempel pa s.k. skensamband kan ett starkt samband mellan
kroppslangd och intelligens vara missvisande eftersom dessa samband inte egentligen har med
varandra att gora, speciellt nar det jamférs barn med vuxna.

Faktoranalys

Faktoranalys analyserar komplexa multidimensionella monster. Vid faktoranalys summeras
underliggande korrelationsmdnster dar liknande variabler grupperas. Information kan darfor
sammanfattas med ett mindre antal faktorer. P& sa vis gar det att se vilka frdgor som hor ihop och det
gor det aven mojligt att skapa index eftersom dessa méater samma bakomliggande faktorer. Genom
faktoranalys skapas faktormatris dar olika faktorer laddar olika pa olika variabler. Korrelation bland
variablerna visar darfor dolda faktorer som har effekt pa variablerna.

En vasentlig skillnad mellan faktoranalys och multivariat analys ar att faktoranalys visar vilka
variabler som ar beroende och dar andra oberoende variabler kan forklaras.

Faktoranalys syftar darfor till att forklara varfor vissa variabler korrelerar med varandra. Darfor bor
inte variabler som inte &ar relaterade till varandra vara med i analysen.

2.4 Metodikproblematik

Ett bra satt att fa in mycket underlag ar att anvanda sig utav enkater. Enkater gar att strukturera valdigt
bra samtidigt som en stor malgrupp nas. En nackdel med enkater &r att dessa inte anses vara lampliga
for djupgaende och svartillganglig information. En alltfor omfattande enkéat kan resultera i liten
svarsfrekvens men den statistiska bearbetningen underlattas samtidigt som det ar lattare att jamfora
svaren med varandra. En svarighet med enkatmetodik ar just utformning av fragor eftersom dessa latt
kan misstolkas av dem som svarar. Det finns i forvag ovisshet om bade externt och internt bortfall

som dessutom kan snedvrida resultatet.



Skulle svarsfrekvensen vara lagre an 70 % anser Rolf Ejvegard att det ar lampligare att skriva om
procenttalen med omskrivande termer. Detta for att det anses vara svart att garantera "sanningen" i
undersdkningen om det &r en l8g svarsfrekvens.

Vidare menar Jan-Axel Kylén att resultatet aven kan bli snedvridet av andra skal an bortfall och syftar
pa att respondenterna kan dndra sitt beteende nar de svarar pa fragorna. Aven om resultatet far lag
svarsprocent gar det i vissa fall acceptera detta under forutsattning att den som drar slutsatser ar
medveten om detta. Detta kan leda till att svarsresultaten blir missvisande om respondenterna haft
olika fokus nar de svarat pa fragah.

Enkatens fragor har till stérsta delen utgjorts av fasta svarsalternativ eftersom databearbetningen blir
mycket enklare nar svarsalternativen klassificerats. Enkaten ar darfor i hog grad strukturerad men har
aven en del 6ppna svar dels som foljdfragor dels som enskilda fragor men dessa har inte kodats eller
kategoriserats. En annan svarighet ar att koppla fragorna till analysmetoden nar resultatet ska
bearbetas och svaren tolkas.

2.5 Metodikdiskussion

Missforstand ar vanligt vid enkéater eftersom alla fragor kan missuppfattas och till skillnad fran

intervjuer ar det svarare att vet om respondenten har misstolkat fragan. Enkatens fragor testades av ett
par personer med olika bakgrund men inga verksamhetsutovare med miljéfarlig verksamhet hade fatt
ta del av fragorna tidigare. Eventuella svarigheter med fragestéllningarna korrigerades. Vid intervjuer
gar det att ge svar pa tal och bolla svaret tillbaka for att utesluta missforstand. Inventeringen for
fallstudier gav inget underlag till enkatfragorna. Dar hade eventuellt enkatfragor kunnat testas och
eventuella missforstand retts ut. Att indirekt ta reda pa vilka verksamheter som kan ha drabbats av
naturolyckor bedomdes vara ratt vag att ga. Hade istallet verksamheter personligen kontaktats en efter
en hade undersokningen formodligen paverkats negativt.

Respondenterna kan i undersokningen ha misstolkat fraga 16. (har ni identifierat naturolyckor som en
riskfaktor for den egna verksamheten) i tron att riskfaktor syftats till om naturolyckor har bedémts
vara en risk. Aven "miljéfarligt klassade amnen” kan ha varit ndgot som respondenterna misstolkat.
Det hade darfor varit lampligt att skicka med en ordlista sa att respondenterna hade vetat vad vissa
nyckelord inneburit eller alternativt utformat frdgorna annorlunda.

Enkatunderstkning har beddémts vara den bast lampade metoden for att samla in data. Att
svarsprocenten uppgatt till knappt 60 % kan tyda pa att amnet varit kansligt p.g.a. att verksamheterna
ar tillsynsobijekt for lansstyrelsen eller att amnet inte varit tillréckligt intressant.

Studien ar utformad efter att kunna generalisera och beskriva resultatet fran samtliga verksamheter
vilket ar svart nar svarsfrekvensen var sa pass lag. Det ar aven svart att f grepp om den sanna bilden i
vissa enskilda fragor nar respondenterna svarat utifran sin egna subjektiva bedémning. Manga av
fragorna har gett respondenten stort utrymme att fritt tolka vad som menas, vilket i vissa fall da varit i
enlighet med utformningen av fragan. Nar det galler riskhantering har darfor en del svarsalternativ
syftat till att f& en dverblick om respondenten varit medveten i vissa aspekter. | fragor som inte
uppfattas som kansliga kan svarsalternativet vet ej pavisa att respondenten faktiskt inte har varit
medveten.

For att se samband gjordes ett stort antal tester vid jamférelser av svar men de som har gjorts har
bedomts vara av relevans, bade som aterkoppling till de lagkrav som finns och for att de kan resultera
i ett praktiskt utfall for uppdragsgivaren. | de gjorda korrelationstesterna aterfanns inga starka
samband (> 70 %) dverhuvudtaget men ett antal medelstarka och svaga samband (<30%) har hittats,

9 Rolf Ejvegard Vetenskaplig metod 3:e upplagan (2003) s. 56

10 Jan-Axel Kylén, Fraga ratt vid enkater, intervjuer, observationer, lasning (1994)
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men aven en del negativa svaga samband. Enligt korrelationsanalysen har darfér inga tydliga samband
hittas mellan de frdgorna som testades. Det ska dock fortydligas att matmetoderna ovan endast visar
att det finns samband och att det darfor inte spelar nagon roll vilken variabel som inverkar pa X eller
Y till skillnad fran signifikanstest som visar att det ena beror pa det andra, d.v.s. orsakssamband.

| studiens korstabuleringar finns inga samband styrkta utan dessa tendenser och ménster som syns
diskuteras ur ett ytligt perspektiv. Nar det galler skensamband sa har ingen analys gjorts av detta
eftersom syftet med undersokningen endast omfattat beskrivning av situationen. Som tidigare namnts
sa syftar faktoranalys till att forklara varfor vissa variabler korrelerar med varandra. Da flodesschemat
for enkatfragorna ar uppbyggd att i sig sjalv ge svar pa bakomliggande faktorer blir analysen
overflodig. Faktoranalys har gjorts av vissa variabler men de bakomliggande faktorer som korrelerade
gav inga forklarande faktorer. Lag svarsfrekvens i foljdfragorna av enkatens olika delar har aven
medfort att faktoranalysens underlag varit otillracklig varpa faktoranalysen inte tittats narmare pa.



3 Riskhanteringens betydelse for verksamheterna

P& en central och nationell niva med katastrofrikeering utgérs grunden av Sveriges ataganden
enligt hyogodeklarationen fran varldskonferensen i Kobe i Japan 2005. Syftet med planen ar att gora
varlden sékrare mot naturolyckor genom att reducera risker och minimera konsekvenser av
naturolyckor | bilaga kapitel 8.1. beskrivs ansvarsfordelning fér aktorer i samhallet.

3.1 Riskhanteringsprocessen

Att systematisk hitta, bedoma och vidta atgarder mot risker ar huvudtanken med att férebygga
paverkan pa manniskors halsa och miljon. Darfor ar riskbedémningen av stor betydelse inom
systematiskt brandskyddsarbete och arbetsmiljdarbete, egenkontroll-, miljdlednings- och
verksamhetssystem. Riskbedomningarna ar underlag for vilka prioriteringar, atgarder, bade
forebyggande och avhjalpande som ska géras i verksamfteten.

Aven om riskerna kan vara av olika grad ar det &nda viktigt att verksamhetsutévaren tanker pa risk
utifrdn uppsatta mal. Till sin hjalp har verksamheterna olika typer av underlag som ska hjalpa dem
med inventering, uppskattning och berakning av riskerna.

Sjalva riskinventeringen ska vara utforlig och bl.a. hitta handelser som intraffat inom egen eller annan
liknande verksamhet och darmed tédnkbara héandelser som kan intréffa. Det kan &ven vara latenta
handelser som ar identifierade genom systematiskt ifrdgasattande av systemets anvandning och
funktion. Nar det géller naturh&dndelser som kan orsaka naturolyckor ska dessa riskkéllor identifieras
redan i inventeringsfasen.

Det finns flera olika riskanalysmetoder att tillampa beroende pa vilka risker det inriktas mot. Om
syftet med riskanalysen inte ar tillrackligt tydligt formulerat finns risk for att fel analysmetod
tillampas. Det ar aven viktigt att valja ratt metod efter vilket underlag som finns och vilket resultat
som efterstrévas. Det kan annars innebéra att beslutsunderlaget blir otillréckligt.

Exempel p& anvandningsomraden ar mansklig tillforlitlighet, tekniska system och
organisationsstruktur. Dessutom skilier man pa kvalitativa och kvantitativa metoder dar skillnaden
innebér att de kvantitativa riskerna far en numerisk varde, t.ex. ett tal for sannolikhet och konsekvens.

| vissa fall kan flera riskanalysmetoder anvéandas och oftast anvands en grévre metod i bérjan av
processen och darefter en mer detaljerad metod. Alla analyser innehaller dessutom osékerheter av
olika slag och det gar att gora kanslighetsanalyser genom att variera parametrar och jamféra detta med
slutresultatet.

Ofta valjs dock riskanalysmetod efter vad utféraren behéarskar och inte efter vad som ar latpligast.

11Att hantera naturolyckor, en frdga om samverkaww.msbse/nationellplattform
12 http://miljoportal.intra.lst.se/rmv/riskhanteringsprocessen/Ytterligare%20information/Riskhanteringsprocessen.pdf

13J0han Ingvarsson m.fRiskanalys metodbeskrivning fér bestéllare —utférare — granskasenska brandférsvarsféreningen S@B03)
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3.2 Naturolyckor och sarbarhet

FN definierar tre huvudgrupper av naturhandelser kmmorsaka olyckor och katastrofer. Har skiljs

det i huvudsak mellan geologisk, hydrometeorologisk och biologisk harkomst. Ytterligare indelningar
har gjorts inom de tre omradena och exempel pa geologiska ursprung ar jordskred, ras i jord och berg
samt erosion vid kust och vattendrag. Hydrometeorologiska exempel ar éversvamning, storm, extrem
nederbord, askvader, extrem kyla m.fl. Nar det kommer till biologiska undergrupper talas det bl.a. om
epidemier, insektsinvasion eller angrepp av skadeinsekter. | Sverige ar dock inte alla typer av
handelser relevanta att jobba vidare med utan prioriteras i férsta hand pa en central niva.

| Sverige finns mycket vatten bade inom landet acttam vilket har gjort att samhallet &r anpassat

till detta. Den globala uppvarmningen férvantas leda till en 6kad frekvens av extrema
vadersituationer, skyfall och 6kade dversvamningsrisker kring sjoar och vattendrag, framst i vastra
delen av landet. Férutom 6versvamning kan naturolyckor paverka samhallsviktiga funktioner som

t.ex. vattenforsorjning, avloppshantering, eldistribution och kommunikationer. | Sverige finns

tusentals dammar som kan orsaka 6versvdmmade samhallen och utslagna kraftverk i handelse av en
naturolycka om dammarna brister sonder. Det betyder att det kravs ett nytt satt att tanka. | &nnu hogre
grad &n tidigare galler det att naturens granser inte bér underskattas.

Det ar i dagslaget svart att veta vilka sarbarhsar forekommer nar det inte finns detaljerade lokala
scenarier. Nar det géller den framtida hotbilden sa &r de flesta eniga om hur det allméanna scenariot ser
ut och darfor kan det skilja vasentligt at i detaljer om det pratas om extremt vader i olika regioner.
Forutom SMHI:s klimatscenarie for lanet arbetar myndigheterna aktivt med att ta fram
sarbarhetsanalyser som bland annat omfattar 6versvamningsrisker. Kartlaggningen med att ta fram
dessa riskomraden kan pavisa vilka sarbarheter som forekommer for de verksamheter som ligger i ett
sadant omrade.

3.3 Ekonomiska aspekter

| samband med att atgarder vidtas antingen férebyggande, i en raddningssituation eller efterfoljande
sa uppstar naturliga kostnader.

Det finns en skillnad mellan kommunal och statlig niva nar det galler att bekosta atgarder som inte
faller under det egna ansvaret. De atgarder som vidtas och som faller innanfér ramen for en
raddningsinsats ska bekostas av raddningstjansten. Kommunen kan i vissa fall vilja ha ersattning i
efterhand for kostnader i samband med atgarder de har utfort nar ansvaret fallit p4 ndgon annan. |
dessa fall kan ersattning i efterhand regleras mellan parterna. Det ar darfor viktigt att
verksamhetsutdvare ar val medvetna om den gransdragning i definition som finns. Skillnaden mellan
en riskfylld situation och en akut situation ar avgorande for att en raddningsinsats sker. Om
kommunen utfor en raddnings- eller réjningsatgard som inte principiellt aligger just kommunen utan
som vilken privatperson som helst kan kommunen kréva ersattning fortetta.

Nar det galler privata forsakringar sa ar i princip enskilda och naringsidkare hanvisade att soka
ersattning har. Det som &r styrande ar definitionen av den situation vid vilken forsakringen lamnar
ersattning. Forsakringstagarens sjalvrisk i kombination med riskbaserade premienivaer uppmuntrar
forsakringstagaren att vidta forebyggande atgakdi@vudprincipen ar att berérda aktorer sjalva ska

sta for kostnaden for att skydda sin egendom. Ekonomiska ojamlikheter kan darfor leda till skillnader
i formaga att férebygga naturolyckor och anpassa sig till klimatférandringar.

14 Sverige i nytt klimat- vatvarm utmaning, (2010) s 214(ISBN:978-91-540-6040-5)
15 http://mww2.msb.se/Shopping/pdf//upload/Publikationsservice/MSB/0179_10_Ansvar_vid_naturolycka.pdf
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Verksamhetsutévarnas skadestandsansvar regleras enligt miljobalken. Det kan allts& innebara en
utgift for dem om de orsakar skador pa sin omgivning att f& betala skadestand for person-, sak- samt
formdgenhetsskadd.Om det t.ex. vid handelse av naturolycka medfért att verksamheten orsakat
fororening av miljo kan verksamhetsutévaren bli skyldig att sta for avhjalpande av férorenat omrade
(t.ex. sanering)’

Detta kan aven sattas i sitt sammanhang nér det galler den ekonomiska situationen hos féretagen. Ett
foretag med bra likviditet och andra rétta férutsattningar kan strategisk vélja att forebygga aven med
dyrare helhetslosningar for att forhindra negativa konsekvenser. En svagare ekonomisk aktor borde
darmed prioritera annorlunda och kanske vélja att atgarda med bade mindre omfattande och billigare
alternativa I6sningar.

16 Sven Ove Hansso8yerige i nytt klimat- vatvarm utmaning, (2010) s61 (ISBN:978-91-540-6040-5)
17 MB(1998:808) 10 Kap (Verksamheter som orsakar miljoskador)
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4 Resultat av undersokningen

Av 339 utskickade enkater visade det sig att urvalet endast bestod av 322 st. tillstandspliktiga
anlaggningar. Vissa av de tillstandsplikta anlaggningarna var inte langre i drift och en del
verksamheter hade inte lamnat giltig eftersandning av post. Antal inkomna enkater uppgick till 191 st.
varav 6st inkom efter att databearbetningen var gjord. Undersékningen har darfér behandlat 185st.
enkéater med svarsprocent pa 57,4 %. Vid kontroll av svarsalternativ av de envariabla fragorna (d.v.s.
fragor med endast ett svarsalternativ) var 12 % av lamnade svar identiska. Det kan innebara att det ar
samma verksamhetsutdvare med tillstand for flera anlaggningar som svarat pa fragorna.

| foljande kapitel kommer resultatet att beskrivas utefter det flodesschema som Iag till grund for
enkéatens utformning. | vissa fall redovisas flera fragor i samma diagram och ibland redovisas enskilda
fragor. Vissa resultat beskrivs i brodtexten utan nagon hanvisning till ndgot diagram. Det har kapitlet
utgar ifran svarsfrekvenser i bilaga nr 8.4 och andra gjorda jamforelser av intressanta svarsalternativ. |
bilaga 8.6 enkatfragor kan hela fragans utformning med svarsalternativ hittas.

4.1 Allmanna fragor (1 -7)

Fraga Nr

Antal anstéllda

Foretagets omséattning (Mkr)

Branschtillhoérighet

Tillh6r ni nagot natverk inom omradet hallbar utveckling och miljofragor?

Bidrar de till 6kad kunskap om risker forknippade med extremt vader och naturolyckor?
Far ni information om risker forknippade med extremt vader och naturolyckor?

Hjalper de er vid handelse av naturolyckor?

~NOoO O~ WNPE

Fordelningen av de inkomna svaren visar att 65 % av anlaggningarna har mindre an 51 anstallda och
ungefar halften av féretagen omsatter under 101 miljoner kronor. Nastintill alla foretag har angett
vilken bransch de anser sig tillhéra. De storsta branscherna férdelas till metallbearbetning (16 %),
avloppsreningsverk (13 %), mellanlagring av avfall och tillverkning av travaror (11 %). Resterande
branscher fordelas med lagre procentsatser. Drygt 23 % tillhor ett natverk inom omradet hallbar
utveckling och milj6. Nastan samtliga (93 %) anser att natverken ger dem allménna kunskaper om
miljofragor. | frdga sex far 36 % information om risker for extremt vader och naturolyckor. Vidare i
fraga sju anser 22 % att de far hjalp medan 57 % faktiskt inte vet om de har nagon hjalp att hamta. De
foretag som tillhor ett natverk har till 67 % mindre anstallda &n 51 st. och samtidigt omsatter 58 %
mindre &n 101 Mkr.

Av de Oppna svaren framgar att det ror sig om bimht intresseforeningar, branschorganisationer
och andra natverk inom den egna koncernen. Exempel pa vad som redovisats finns i bilaga. (Se 6ppna
svar, bilaga 8.7 fraga 4.)

Diskussion och analys av allmanna fragor 1-7
Det ar forhallandevis manga sma foretag som har svarat pa enkaten och Jonkopings lan utgors
huvudsakligen av sma och medelstora féretag inom tillverkningsindustrin.

Det ar mojligt att fordelningen ar forvrangd eftersom ett flertal respondenter har angett hela
koncernens totala antal anstallda och inte endast for den anlaggning som tillstandet galler for. Detta
galler troligtvis aven for omsattningsfragorna.

Aven branschutfallet kan vara nagot forvrangd da respondenterna ibland svarat med olika

branschtillhorighet. | miljobalken regleras den bransch som anléaggningen tillhér. En del foretag
verkar ha valt branschnummer efter eget tycke som inte 6verrensstimmer med sjélva anlaggningens
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tillstdnd. Vid narmare anblick pa t.ex. branschnr. 24 enligt bilaga 8.5 branschtillnorighet, s& har
fiorton st. (6.3%) ansett att de tillverkar stal och metall men inom lanet finns med storsta sannolikhet
inte ens en enda anlaggningar inom stal- och metalltillverkningsindustrin. Gjuteribranschen skulle
kunna tolkas som att dessa hor till den gruppen. Daremot kan branschtillhérigheten férstarka andra
aspekter nar det jamfors med andra fragor.

Om resultatet i fraga 4 skulle forhalla sig likadant nar det galler samtliga tillstandspliktiga miljofarliga
verksamheter inom lanet, innebar detta att 8 % av verksamheterna far information om risker for
miljofragor genom ett natverk. | dagslaget ar hjalpen fran natverken valdigt 1&g trots att natverkens
betydelse beddmts vara stor.

4.2 Fragor om egenkontroll och lagstiftning (8-10)

Fraga Nr
8a Har ni kunskap om de skyldigheter som féljer av egenkontrollférordningen?
8b  Har ni kunskap om de skyldigheter som féljer av miljdbalkens allmanna héansynsregler?
8c Har ni kunskap om de skyldigheter som féljer av lag om skydd mot olyckor?
9a Har ni kunskap om éversvamningar nar det galler EU:s dversvamningsdirektiv?
9b Har ni kunskap om éversvamningar nar det galler dversvamningsrisker SFS 2009:9567
9c Har ni kunskap om 6versvamningar nar det galler 6versvamningskarteringar?
10 Vem anser ni ska forse er med kunskap inom géllande lagstiftning?

Kunskaper nar det galler lagar och forordningar har yttrat sig pa manga olika satt.

98 % av dem som svarat anser sig ha kunskap om egenkontrollférordningen. Av de fa antal
verksamheter som inte anser sig ha kunskaper om férordningen tillhor flertalet av dessa
djurhaliningsbranschen. Kunskapsnivan sjunker pa de efterféljande frdgorna men resultatet visar anda
att 94 % respektive 87 % anser sig ha kunskaper om miljébalkens allmdnna hénsynsregler samt lagen
om skydd mot olyckor. Av de verksamheter som inte anser sig ha kunskaper om de allménna
hansynsreglerna tillhor halften av dessa djurhallningsbranschen och en femtedel metallbearbetning.
Nar det galler lag om skydd mot olyckor anser en stor del av mellanlagring av avfall (40 %),
avloppsreningsverk (30 %) och djurhalliningsbranschen (22 %) att dessa inte har fullgoda kunskaper.

Nar det galler kunskaper om EU:s 6versvamningsdirekvenska dversvamningsforordningen
SFS:2009:956 och om MSB:s 6versvamningskarteringar, visar svaren att kunskapsnivan ar lagre
desto langre ifran den lokala nivan man kommer. De foretag som svarat ja inom detta
kunskapsomrade &r i stor utstrackning foretag inom branscherna avloppsreningsverk och tillverkning
av massa, papper och pappersvaror.

| féljande diagram kan trendkurvan av kunskap urskiljas.
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Diagram 1. Kunskapsoversikt av frdga 8 och 9

| enkéatfraga nr.10 stalls respondenten med majlighet att kryssa i flera svar och svarsfrekvensen
uppgick darfor till 303 st. totala svar. Av svaren framgar tydligt att manga verksamhetsutvare har
attityden att tillsynsmyndigheten ska forse dem med kunskap om géllande lagstiftning, men nastan
lika stor andel anser att det aligger dem sjalva att forse sig med kunskaper om gallande lagstiftning.

Vid jamforelsemot branschtillhérigheten syns att férdelningenjekisig branscherna at. Om det

endast fokuseras pa de tva storsta svarsalternativen som presenterades tidigare kan foljande noteras:
Tillverkningsindustrin och bearbetning av metall och tréavaror uppvisar en betydligt hégre andel av
svarsalternativet tillsynsmyndigheten &n vad det gér hos avloppsreningsverk och mellanlagring av
avfall. Verksamhetsutovarna inom avloppsreningsverk och mellanlagring av avfall anser dverlag att
det ar de sjalva som ska forse sig med kunskap inom gallande lagstiftning. Generellt sa har
svarsalternativet tillsynsmyndigheten fatt mest roster.

Diskussion och analys av kunskapsfragor om lagstiftning, fragor 8-10

Det visade sig t.ex. att den stdrsta gruppen som inte ansag sig ha kunskaper om
egenkontrollférordningen och de allmanna hansynsreglerna tillhérde djurhaliningsbranschen. Det kan
mycket val bero pa att manga verksamheter inom den branschen inte har s& manga anstallda och att
ingen sarskilt utpekad miljoansvarig arbetar med dessa typer av fragor. Att riktigt sma verksamheter
dverlag har mindre kunskaper ar da rimligt att anta, men givetvis spelar tillstdndets omfattning en

viktig roll. I vissa fall finns tillstand 6ver sadant som kanske inte uppfattas som speciellt miljéfarligt

men man ska da komma ihag att det aven ar mangden som avgor den farliga graden, men enkéaten ger
inte svar pa vilka villkor eller vilken typ av tillstand som galler.

Hypotetiskt satt s borde samtliga verksamheter ha svarat att de har kunskaper inom den
lagstiftningen som de omfattas av, men nu visar resultatet anda att en liten andel inte har kunskap om
detta. Sanningen ar nog den att resultatet i verkligheten ar annu lagre eftersom det kan uppfattas som
ett kansligt amne. Flertalet foretag som svarat anser att de har kunskaper inom gallande lagstiftning.
Detta kan bero pa att de har tillstand och darmed ar medvetna om kunskapskraven eller att de inte
riktigt litar p& anonymiteten i undersoékningen.

Att svarsalternativet tillsynsmyndigheten fatt mest roster i fraga 10 uppfattas som markligt da det
strider mot de allmanna hansynsreglerna. Det ar mdjligt att respondenterna dnskar att
tillsynsmyndigheten ska tillhandahalla dem med lagstiftning, vilket da skulle peka pa att

lagstiftningen ar en djungel av paragrafer. Att kommunala verksamheter anser tvartom kan tyda pa att
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de har lattare att ta till sig kunskaper om lagstiftning an privata féretag eller att de uppvisar en annan
attityd.

Att resultatet gallande fragor om 6versvamningsdirektivet m.m. ar sa lagt, visar att insikt om
myndigheters arbete ar l1agt. Har vet kanske respondenterna om att denna férordning inte faller som
krav pa dem som verksamhetsutévare. Direktivet ar dessutom relativt nytt som tradde i kraft 2009
och ska leda till atgardsprogram senast 2015. Gruppen som har svarat ja pa fragan om
Oversvamningsdirektivet ar tillverkning av massa och papper samt avloppsreningsverk. Dessa
verksamheter ligger i anslutning till vatten och kan darmed drabbas av héga fléden och
oversvamning. Nar det géller fragan om 6versvamningskartor sa uppvisas samma moénster av samma
branscher som i frdgan om 6versvamningsdirektivet. Tendensen visar att de som driver en kommunal
angelagen verksamhet (avloppsreningsverk som ar en kommunalteknisk verksamhet) uppvisar storre
kunskap i 6versvamningsfragorna an évriga branscher.

4.3 Fragor om egenkontroll och lagstiftning (11-15)

Fraga Nr
11 Utfér ni undersdkningar och bedémningar avseende riskerna med er verksamhet?
12 Finns resultatet av foretagets undersdkningar och bedémningar dokumenterade?
13 Har ni meddelat resultaten av era undersdkningar och bedémningar med er personal?
14 Har ni meddelat resultaten av era undersdkningar och bedémningar med er tillsynsmyndighet?
15 Vem bor enligt er ansvara for att undersékningar och bedémningar av risker genomfors?

Nasta fraga beror verksamhetsutévarnas undersokningar och bedémningar avseende risker med den
egna verksamheten. Resultatet presenteras i diagram 2.

100

90

80

70

60 M Ja, regelbundet

M Ja, ej regelbundet

% 50
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20 -

10 -

0 -

Utfor ni undersokningar av risker? Finns resultaten dokumenterade?

Diagram 2. Svarsférdelning av fraga 11 och 12.

70 % anser sig gora regelbundna undersokningar. Endast elva foretag (6 %) utfor inte nagra
undersokningar alls. Vid jamforelse mot antal anstéllda syns att de féretag som svarat nej utgors av
sma foretag med 0-10 anstallda. Ytterligare jamforelse mot branschtillhrighet gav resultatet att fyra
foretag av de elva (37 %) tillhor djurhaliningsbranschen. Resterande foretag tillhor olika branscher.

3 % av foretagen dokumenterar inte sina undersokningar. Av de verksamheter som inte dokumenterar
sina resultat kan samma maonster ses, d.v.s. att féretag med anstallda mellan 0-10 dominerar.

Av dem som dokumenterar sina resultat ar fordelningen jamboérdig, dar den ena delen dokumenterar
samtliga undersodkningar och den andra delen endast delvis.
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| fraga 13 och 14 tillfragades respondenterna om de har meddelat resultaten vidare till bade personal
och tillsynsmyndigheten. Diagram 3 visar férdelningen.
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era undersokningar till era undersokningar till undersokningar av risker
personalen? tillsynsmyndigheten? genomfors?

Diagram 3. Svarsférdelning av frdga 13, 14 och 15.

Betraffande fraga 13 och 14 kan konstateras att resultaten av undersoékningar i 80 % meddelas
personal och 70 % meddelas tillsynsmyndigheten. Till detta finns en del 6ppna fragor om hur det
meddelas se, bilaga 8.7 dppna svar och notiser. Tillsynsmyndigheten meddelas vanligtvis i samband
med miljorapportering eller besiktning men resultatet visar aven att dialog och kommunikation genom
e-post forekommer. Branschjamforelsen av nej-svaren i bada fragorna visar att merparten av
verksamheterna utgors av tillverkning av stal och metall, metallbearbetning och
avloppsreningsbranscherna.

Som avslutning kring egenkontroll och lagstiftning fick respondenterna svara pa en attitydsfraga om
vem som bor ansvara for att undersdkningar och bedémningar av risker genomfors. Dar visar 227 svar
att en majoritet anser att det ar de sjéalva som ska ansvara for sina undersokningar av verksamheten.
Resultatet syns i diagram 3 fraga 15. Av svarsalternativet tillsynsmyndigheten anser merparten av
verksamheterna inom djurhallningsbranschen, tillverkning av animaliska révaror och vid tillverkning

av pals, skinn och lader samt lagring av branslen och kemiska produkter att tillsynsmyndigheten ska
ansvara for undersokningar av verksamheten. Inom svarsalternativen ni sjalva utgors merparten av
avloppsreningsverk och mellanlagring av avfall som anser att de sjélva ska ansvara for
undersokningar med verksamheten.

Diskussion och analys av kunskapsfragor om lagstiftning, fragor 11-15

Det finns manga regler som behandlar riskundersokningar for en verksamhet bl.a. i miljobalken,
egenkontrollférordningen, sevesolagstiftningen och arbetsmiljolagen. Nu stalldes inga fragor kring
arbetsmiljo men jag vill anda papeka att en verksamhet har stora krav pa sig ur manga perspektiv.

70 % anser sig gora regelbundna undersokningar, vilket ar ett ska krav i egenkontrollférordningen. |
fraga 15 anser majoritet att det ar de sjalva som ska ansvara for sina undersékningar av verksamheten,
vilket tyder pa att ansvaret enligt egenkontrollforordningen forefaller tydligt.

En trolig forklaring kan vara kunskapsrelaterat eftersom djurhallningsbranschen ansag sig ha mindre
kunskap inom lagstiftningen och den hér fragan regleras tydligt i denna. Men det kan aven vara sa att
avloppsreningsverk som kommunal verksamhet uppvisar en annan attityd. En tanke ar att om det inte
finns kunskap om vad som galler, sd innebér det i princip att fragan inte ar samhallsvarderad och
tanken kan darmed floda fritt hos den enskilde. Det ar da helt enkelt latt att lagga ansvar pa nagon
annan, speciellt en tillsynsmyndighet som redan har ansvar att kontrollera verksamheten.
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Dessutom finns ett krav att dessa undersokningar ska dokumenteras varfér det &r anmarkningsvart att
runt halften inte anser sig leva upp till kraven. Vad detta beror pa framgar inte av studien men det kan
vara rimligt att anta att dessa undersokningar inte bedémdes utgéra nagon risk och darfor inte heller
dokumenterades. Dock sé anser jag att &ven sadana bedomningar ska dokumenteras eftersom manga
risker inte ar uppenbara just for stunden som de gors. Det ar en brist i riskhanteringsprocessen att inte
dokumentera sina riskbedémningar. En riskbedémning bygger pa uppskattandet av risker, vilket
mycket val innebar att dessa kan andras beroende pa hur verksamheten och omgivningen runt
omkring andras. Det &r pa sa vis bra att kunna ga tillbaka och titta vilka tidigare bedémningar som har
gjorts. Speciellt ar detta viktigt om ansvarig personal som gjort riskundersokningarna slutar eller pa
nagot satt forsvinner fran verksamheten.

Nar det galler kommunikation av resultat sa ar det en viktig del i riskhanteringsprocessen eftersom
samtliga inblandade bér vara medvetna om de risker som finns med verksamheten. Att 20-30% av
foretagen inte har kommunicerat resultatet till vare sig tillsynsmyndighet eller personal kan bero pé att
det inte bedomts foreligga ndgon betydande risk. Brister i samarbete och kommunikation syns tydligt

i de attitydfragor som stalldes. Det syns stora skillnader dels i vem som foretagen anser ska férse dem
med kunskaper inom gallande lagstiftning dels i vem som ska ansvara for att undersdkningar och
beddmningar av risker genomférs.

Dessutom kan det vara viktigt for tillsynsmyndigheten att k&nna tillit till att verksamhetsutbvarna gor
sitt yttersta for att leva upp till de krav som féreligger. Samverkan ar en viktig del i kris- och
riskhanteringsarbetet och darfor har resultatet en stor betydelse eftersom det handlar om samarbete
och kommunikation. Betydelsen av kommunikation av risktankandet ar en viktig del i att 6ka
medvetenhet om risker och férebyggande arbete.

4.4 Kunskapsfragor om klimatforandringar och olyckor (16-23)

Fraga Nr

16 Har niidentifierat naturolyckor som en riskfaktor for er verksamhet?

17 Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt omrade att ni kan drabbas av 6versvamningar?

18 Har niidentifierat vilka nddlagen som kan uppkomma vid naturolyckor?

19 Finns det andra beddémda risker i samband med naturolyckor som kan drabba verksamheten, men
som ligger utanfor ert ansvarsomrade?

20 Kan verksamheten orsaka betydande miljoeffekter for den narliggande miljén om en naturolycka
skulle drabba er?

21 Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddsatgarder mot naturolyckor?

22 Har verksamheten en beredskapsplan/atgardsplan mot naturolyckor?

23 Finns rutiner for forebyggande arbete och séker drift vid extrema vader?

Ett forsta led att forhindra olyckor ar att identifiera dem som en riskfaktor for verksamheten. Foljande
fragor baseras pa att féretaget har angett att de har identifierat riskfaktorer. Fordelningen visar dock
att endast 32 % har identifierat naturolyckor som en riskfaktor foér sin verksamhet. De féretag som
svarade nej har till 65 % anstallda mellan 0-10 och 11-50. Vid jamforelse av samma fraga med
omsattningssvaren visar resultatet av 11-50 och 101-500 Mkr har majoritet i frdgan. Branscher som
har svarat nej utgors av verksamheter inom metallbearbetning och tillverkning av travaror med 24
respektive 15 anlaggningar. | diagram 4 visas fordelningen av svaren pa foljdfragorna 17-23.
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Diagram 4. Svarsférdelning av fragor 17-23

Noterbart ar att en stor majoritet inte vet vilka utomstaende risker som kan drabba verksamheten.
Dessa risker ar enligt fragan bedémda att falla utanfor verksamhetsutdvarens ansvar men som anda
foreligger som ett hot mot den egna verksamheten. Ett tydligt ménster som kan urskiljas ar att det
finns ett procentuellt 6vertag av fysiska atgarder i form av forebyggande skyddsatgarder medan det
administrativa arbetet som att ta fram beredskapsplaner och skapa rutiner verkar ligga efter. Vidare
gar det att notera att 6ver 70 % har identifierat nddlagen som kan uppsta vid naturolyckor medan
endast 56 % har forebyggt med skyddsatgarder.

Till detta kapitel sa finns det 6ppna svar dar respondenterna kan ge exempel pa vidtagna
skyddsatgarder, samt vilka naturolyckor de har rutiner for, aven i férebyggande arbete och saker drift.
Dessa finns i bilaga nr. 8.7 fraga 21. Exempel pa atgarder ar extra pumpar och reservkraft.

Diskussion och analys av kunskap om klimatférandringr och olyckor, 16-23

Varfor endast ett fatal (32 %) av de tillfrdgade har identifierat naturolyckor som en riskfaktor kan inte
uppsatsen ge svar pa. Det ar mojligt att respondenterna misstolkat fragan. En identifiering av en
riskfaktor innebar att verksamheten ska upptéacka allt som bade tkar eller minskar sannolikheten att en
verksamhet kan drabbas av naturolycka. Med andra ord sa har 68 % av de tillfragade inte ens tankt pa
naturolyckor som en risk for verksamheten. Dessvarre syns aven i diagrammen att kunskaperna
sjunker i efterfoljande fragor. Av respondenterna svarade 70 % ( 22 % av det totala) att de har
identifierat nodlagen som kan uppsta, vilket visar att de ar medvetndkarkansekvenserna kan bli
samtidigt som svaren tenderar att sjunka i efterfoljande fragor. Det racker alltsa inte att endast
identifiera nodlagen utan dessa maste ocksa forebyggas i den man det ar rimligt. Har far man alltsa
lasa mellan raderna och bland annat titta pa de 6ppna svaren som respondenterna har lamnat. Vissa
verksamhetsutdvare har angett i de dppna svaren att el-aggregat har inkopts for att forebygga just
elavbrott. Det ar dock kanske inte rimligt att forebygga med sadan typ av atgard om verksamheten ar
stor och kraver mycket elkraft. Den generella reflektionen ar att de fa foretag som identifierat
naturolyckor som en riskfaktor inte i samma utstrackning vidtagit forebyggande atgarder vare sig
fysiskt eller administrativt.

En annan aspekt som inte framgar tydligt i diagram 4 ar fragan om verksamheten kan orsaka
betydande miljoeffekter vid naturolyckor eller inte. Fragan &r givetvis subjektivt stalld och hypotetiskt
satt skulle alla verksamheter kunna gora detta eftersom det handlar om tillstandspliktiga miljofarliga
verksamheter.
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4.5 Fragor om tidigare skador till foljd av naturolyckor (24-26)

Fraga Nr
24 Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extremt vader under de senaste tio aren?
25 Pa vilket satt drabbades er verksamhet?
26 Vad blev foljden av den intraffade handelsen/naturolyckan?

Nastan halften (48 %) av de tillfrdgade verksamheterna anser att de har drabbats av naturolycka eller
extremt vader under de senaste tio aren. Kraftiga vindar, hoga floden och éversvamningar utgér den
vanligaste orsaken till skada, vilket framgar av diagram 5.
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Diagram 5. Svarsférdelning av fraga 25

Svarsalternativet snomangd fanns inte med som ett alternativ i enkaten utan har lagts till i efterhand
da respondenter har angett detta inom kategorin annat. Inom annat inryms aven vulkanaska, skyfall
och aska som naturfenomen till olyckan. Nar jamforelse gjordes mot branschtillhérigheten visade
resultatet att avloppsreningsverk till stérsta del drabbats av héga floden och dversvamningar men
aven av kraftiga vindar. Verksamheter inom branscherna djurhallning, tillverkning av travaror och
metallbearbetning har &ven de drabbats utmérkande av kraftiga vindar. Tillverkning av travaror
noterades aven till stor del drabbats av éversvamningar.
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Produktionsrelaterade vattenskador (ravaror, lager)
Interiéra vattenskador (inredning)
Exteridsa vattenskador (tak, vdggar, golv)
Ej fungerande logistik fran féretaget

Ej fungerande logistik till foretaget

Ej fungerande IT-kommunikation

Ej fungerande telekommunikation

Utebliven elforsorjning

0 5 10 15 20 25

%

Diagram 6. Svarsfordelning av fraga 26.
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Sett till respondenternas svar (260 svar) gallande efterféljande konsekvenser (diagram 6) har varje
respondent i genomsnitt drabbats av minst tre olika foljdkonsekvenser. De stérsta konsekvenserna ar
utebliven elférsoérjning, tillsammans med ej fungerande telekommunikation. It-kommunikation och
nedsatt produktionskapacitet vager ungefar lika tungt pa sin fjardeplats. En relativt stor del av
fordelningen visar andra konsekvenser av naturolycka eller extremt #Z@enpel pa annat som
framhallits av respondenterna finns redovisade i bilaga 8.7 6ppna svar fraga 26. | de 6ppna svaren
syns att mycket ar av indirekt paverkan for verksamheten med t.ex. installda méten och resor. Aven
nedblast skog och atgarder som resulterat i merarbete eller svarigheter har angetts som annat.

Vid jamférelse med branschférdelningen utméarkewsidgsamheter inom djurhallningsbranschen,
metallbearbetning, tillverkning av tréavaror och avloppsreningsverk ha drabbats av utebliven
elférsorjning.

Diskussion och analys av tidigare skador till foljd av naturolyckor, fragor 24-26

Skillnaden att det ar fler verksamheter som har drabbats av naturolyckor an de som har identifierat
dem som en riskfaktor kan vid en forsta anblick verka aningen méarkligt da scenariot rimligtvis borde
vara tvartom. Forklaringen till detta beror dels pa vilken typ av olycka som har drabbat foretaget
historiskt dels hur lange verksamheten har varit aktiv. | de 6ppna svaren anges fler indirekta faktorer
av naturolyckans konsekvenser. Det kan t.ex. réra sig om installda flyg som féljd av de askmoln som
uppstod i samband med vulkanutbrottet pa Island varen 2010. Resultatet pavisar dock ett visst behov
av klimatanpassning och forebyggande atgarder for att minska konsekvenser av naturolyckor.

Undersokningen visar att verksamheterna har drabbats av flera olika typer av naturolyckor men det
framgar inte av undersokningen om detta har skett vid olika tillfallen eller vid samma tidpunkt. De
historiska handelser som har intraffat av kraftiga vindar, hoga fléden och éversvamningar syns ha
dominerats i den har understkningen av naturolyckor. En mgjlig forklaring av resultatet kan vara till
de omfattande handelser av naturolyckor eller katastrofer som beskrevs i inledningen.

Konsekvenserna av intréffade naturolyckor visar att utebliven elférsérjning och telekommunikation ar
det om har drabbat anlaggningarna flest ganger, vilket verkar rimligt med tanke pa att stormar ofta

slar ut tele och elnat. Darefter kommer konsekvenser av vattenskador med saval in och utvandiga
skador hos den egna verksamheten. Manga drabbades indirekt av produktionsstopp som dels kan bero
pa elbortfall och hoga floden, dels pa problem med logistik just pa grund utav éversvamning och
askmoln m.m.

Nar det galler svarsalternativet annat sa kan detta i forsta hand vara t.ex. aska eller skyfall som sedan
aven resulterat i dversvamning. | andra sammanhang nar det géller konsekvenser &r svarsalternativet
annat kopplat till indirekta problem som egentligen inte har med verksamheten att géra. Vissa av
konsekvenserna ar mer allvarliga an andra for verksamheten men undersokningen ger inte svar pa
vilket av konsekvenserna som orsakat mest betydande skada.

4.6 Fragor om tidigare skador till foljd av naturolyckor (27-31)

Fraga Nr
27 Resulterade naturolyckan i spridning av miljéfarligt klassade @mnen?
28 Hade ni kunskap om risker med naturolyckor innan olyckan intraffade?
29 Vidtogs det nagra atgarder i samband med handelsen av naturolyckan?
30a Lag det helt inom er férmaga att vidta lampliga skyddsatgarder nar det gallde att skydda
verksamheten?
30b Lag det helt inom er formaga att vidta lampliga skyddsatgarder nar det gallde att skydda
omgivande manniskors halsa?
30c LAag det helt inom er formaga att vidta lampliga skyddsatgarder nar det gallde att skydda
omgivande milj6?
31 Bedomer ni att konsekvenserna av naturolyckan kunde ha undvikits om utomstdende ansvarig
aktor hade vidtagit lampliga skyddsatgarder?
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De som specifikt drabbats av vaderrelaterade handelse och naturolycka fick svara pa olika foljdfragor.
Foljdfragorna finns sammanstallda i diagram 7 och visar svarsfrekvenser pa fragorna.

| diagrammet syns att 90 % bedtmde att naturolyckan inte resulterade i spridning av miljéfarligt
klassade &mnen medan resten inte visste om det gjorde det eller inte. Inte ndgon bedémde att olyckan
medforde utslapp av miljofarligt klassade amnen.

Over 70 % av foretagen hade kunskaper om riskermagdolyckor innan olyckan intraffade.

Narmare 60 % av dem vidtog atgarder medan 40 % inte vidtog nagra atgarder alls nar olyckan
intraffande. Resultatet av fragor om férmaga visar trenden att formagan sjunker fran att skydda
verksamheten till omgivande manniskor och den omgivande miljon samtidigt som respondenternas
osakerhet tkade da de inte visste om de hade formaga att skydda dessa. Dessutom syns det att i ca 35
% av fallen fanns inte formaga att skydda omgivande miljo.

70 % av respondenterna bedomer att olyckan inte kunde ha undvikits &ven om nagon ansvarig
utomstaende aktor hade vidtagit lampliga skyddsatgarder. Osakerheten ar endast 20 % och till synes

sa anser en tiondel att felet ligger pa nagon annan ansvarig. Nedan framgar respondenternas svar pa de
olika fragorna

Resulterade naturolyckan i spridning av miljofarliga @amnen?
Hade ni kunskap om naturolyckor innan olyckan intraffade?

Vidtogs det nagra atgarder i handelsen av naturolyckan?

Vet ej
M Nej

Lag det inom er formaga att skydda omgivande manniskors ®la
halsa?

Lag det inom er formaga att skydda verksamheten?

Lag det inom er formaga att skydda omgivande milj6?

Kunde konsekvenserna undvikits om utomstaende aktor
agerat?

0O 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
%

Diagram 7. Svarsférdelning av fragor 27-31

Diskussion och analys av tidigare skador till foljd av naturolyckor 27-31

Att 70 % av foretagen beddmde att olyckan inte kunde ha undvikits &ven om en utomstaende och
ansvarig aktor hade vidtagit atgarder, kan indikera att olyckan antingen inte gick att undvika eller att
de sjalva inte hade formaga att hantera den. Samtidigt stalldes fragan om de hade formaga att skydda
verksamheten, omgivande manniskors hélsa och miljé samt den narliggande miljén. Har syns tydligt
att formagan sjunker samtidigt som osakerheten okar. Att en tiondel anser att felet ligger pa ndgon
annan ansvarig kan aterkopplas till indirekta konsekvenser av naturolyckan, t.ex. stromavbrott pa
kraftnat pa grund utav kraftiga vindar. Att respondenterna svarat vet ej signalerar att kunskaper och
insikt minskar desto langre fragan kommer ifran den egna verksamheten. Samma monster kunde
urskiljas i bada kunskapsfragorna om lagstiftningen kopplat till verksamheten och till myndigheterna.
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4.7 Fragor om klimatanpassning (32-37)

Fraga Nr
32 Vilka trender ser ni nar det galler klimatanpassning och ert foretags framtida verksamhet?
33 Innebéar klimatanpassning en stor investering for er verksamhet?
34 Hotas foretagets Ionsamhet om ni later bli att klimatanpassa verksamheten?
35 Hur ser ni pa framtiden avseende forsakringspremier for naturolyckor?
36 Skulle er verksamhet behdva extra bemanning som hjalper till vid naturolyckor?
37 Vilka drivkrafter finns for att klimatanpassa verksamheten?

Nar respondenterna fragades vilka trender de sag nar det géllde klimatanpassning fér verksamheten
ansag 70 % att klimatanpassning var viktigt och blir allt viktigare. Resten anser att klimatanpassning
ar mindre viktigt. Vid jamforelse mot branschtillhdrigheten visar resultatet att klimatanpassning blir
allt viktigare for avloppsreningsverk och metallbearbetning medan tillverkning av tréavaror och en
mindre del avloppsreningsverk anser att klimatanpassning endast ar viktigt. Mellanlagring av avfall
och en del av branschen metallbearbetning tycker att klimatanpassning ar mindre viktigt.

Ytterligare tre fragor stélldes inom klimatanpassning som berér bemanning, ekonomi och Iénsamhet.
Dessa fragor presenteras i diagram 8. Dar visas i snitt att 35 % av respondenterna inte vet om
klimatanpassning innebar en stor investering fér dem, inte heller om deras l6nsamhet hotades vid
utebliven klimatanpassning/ler om de kan ha behov av extra bemanning i hdedel en

naturolycka. Overlag anser ca 50 % av verksamhetsutévarna att deras I6nsamhet inte hotas om de
later bli att klimatanpassa sin verksamhet. Drygt 20 % anser att investeringen till foljd av
klimatanpassningen kommer att bli stor for dem. Vid jamforelse av branschtillhérigheten anser nastan
dubbelt s& manga inom avloppsreningsverk detta, jamfort mot 6vriga branscher. Narmsta bransch
tillnor metallbearbetning.

60

50
40
% 30 HJa
20 -
10 - —_— M Nej
0 - Vet ej

Innebar klimatanpassning en stor Hotas foretagets Ionsamhet om ni  Skulle er verksamhet behdva
investering for verksamheten? later bli att klimatanpassa er? extra bemanning vid
naturolyckor?

Diagram 8. Svarsférdelning av fragor 33-34,36

Annu en attitydfraga (frga 35) stélldes inom detta omrade och det gallde framtida forsakringspremier
avseende naturolyckor. Inga respondenter tror att forsékringspremier kommer att sjunka. En jamn
fordelning anser att forsékringspremier kommer att hojas som forsakringspremier kommer att vara
oforandrad.

Dessutom stélldes en 6ppen fraga (se frdga 37) om vilka drivkrafter som finns for att klimatanpassa
verksamheten. Drygt 40 % av respondenterna lamnade in ett 6ppet svar. Dessa finns redovisade i
bilaga 8.7 fraga 37. Exempel pa drivkrafter har bl.a. angetts varakggsionomi och dverleva pa

lang sikt. Till detta anser respondenter att forhindrandet av driftstopp ar en motivation till
klimatanpassning.

Diskussion och analys av klimatanpassningsfragor 32-37

Att en betydande majoritet finner klimatanpassning viktigt ar ett bra resultat men vérre ar att det
saknas drivkrafter i samma utstréckning. Ekonomisk forutsattning och férhindrande av driftsstopp ar
rimliga drivkrafter i naringsverksamhet. Nar det galler tillstandspliktiga verksamheter sa ar resultatet
inte fullgott med tanke pa att skyddandet av miljo, halsa och foérhindrande av olagenhet borde vara en
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sjalvklar drivkraft for klimatanpassningsarbetet i forebyggandet av naturolyckor. Att 50 % av

foretagen inte anser att deras lonsamhet hotas om de avstar klimatanpassning kan aterspegla det hoga
antal verksamheter som inte har identifierat naturolyckor som en risk.

De 35 % av verksamheterna som anser att de intérégiorna 33,34,36 uppvisar en l1ag insikt i
klimatanpassningsarbete eftersom ekonomiska medel ofta ar nédvandiga i anpassningsatgarder.

Nar det galler forsakringspremier sa kan resultatet mycket val stamma éverens med verkligheten.
Eftersom merparten av verksamheterna drabbats av kraftiga vindar och dversvamningsrelaterade
naturolyckor kan detta mycket val forklara attityden i fragan. Oversvamningsskador utgér sma belopp
och har begréansad omfattning till skillnad mot stormskador som oftast har ett storre geografiskt
omrade och storre omfattning. Premier kommer dock inte att héjas drastiskt pa kort sikt utan sker
stegvis efter den utveckling som framtiden utvisar. Beroende pa vilket perspektiv respondenten haft
som utgangslage syns darfor inget konstigt med resultatet.

4.8 Kunskap om beredskapsplanering och information (38-47)

Fraga Nr
38a Har niinsikt om den lokala krissamverkan som sker vid naturolyckor?
38b Har ni insikt om den regionala krissamverkan som sker vid naturolyckor?
38c Har ni insikt om den centrala krissamverkan som sker vid naturolyckor?
39a Har ni fortroende for att RAddningstjansten har en bra krisberedskapsplan nér en naturolycka
intraffar?
39b Har ni fortroende fér att Kommunen har en bra krisberedskapsplan nar en naturolycka intraffar?
39c Har ni fortroende for att Lansstyrelsen har en bra krisberedskapsplan nér en naturolycka intraffar?
40 Kanner ni till hur verksamheten kan fa varning for extremt vader?
41 Anser ni att information meddelats fran berorda forvaltningar och/eller myndigheter pé ett
tillfredsstéllande satt?
42 Upplever ni att tidigare informationsmaterial varit dalig med hansyn till verksamhetens intressen?
43 Hur upplevs information ifrin Kommunen gallande extremt vader och naturolyckor?
44  Hur upplevs information ifrdn Lansstyrelsen gallande extremt vader och naturolyckor?
45 Vill ni ha mer information fran berérda?
46 Vad onskar ni att Kommunen/Lansstyrelsen informerade er mer om?
47 Hur 6nskar ni att Kommunen/Lansstyrelsen informerade er om dessa saker?

Enligt flodesschemat stalldes fragor som skulle besvara kunskaper om regional beredskapsplanering

och information. Inledningsvis stélldes fragor om deras insikt och fértroende for de olika aktorerna pa
varje niva. Dessa svar finns fordelade i diagram 9.

Har ni insikt om lokal krissamverkan vid naturolycka?
Har ni insikt om regional krissamverkan vid naturolycka?

Har ni insikt om central krissamverkan vid naturolycka?

Vet ej
Har ni fortroende for Raddningstjansten vid en !

naturolycka? B Nej
| RE]

Har ni fortroende for Kommunen vid en naturolycka? -
Har ni fortroende for Lansstyrelsen vid en naturolycka? F

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
%

Diagram 9. Svarsférdelning av fragor 38-39
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Har syns tydligt att respondenterna anser sig ha hogre insikt om hur krissamverkan fungerar pa lokal
niva &n pa central niva. Likasa syns det tydligt i fortroendefragorna att fortroendet minskar men
samtidigt s& 6kar dven osakerheten i frdgan eftersom vet ej-svaren okar. Over 80 % har fortroende for
att raddningstjansten har en bra beredskapsplan i handelse av en naturolycka. Vid jamforelse av
branschtillhorighet i fraiga om insikt pa lokal, regional och central niva visar resultatet att
avloppsreningsverk och mellanlagring av avfall anges ha insikt medan metallbearbetning och
tillverkning av travaror anger ha brist pa det. Nar det galler fortroende anser sig en utméarkande del av
branscherna inom metallbearbetning och tillverkning av travaror inte ha fortroende for vare sig
raddningstjansten, kommunen eller lansstyrelsen nar det galler en bra krisberedskapsplan.
Avloppsreningsverk utmarker sig med bristande fértroende fér att kommunen har en bra plan.

| fraga 40 anser 40 % av verksamheterna inte veta hur de kan fa varning om extremt vader. Overlag i
fraga 41 anser mer an hélften av verksamheterna att tillsynsmyndigheten meddelar information pa ett
bra sétt. | fragorna 43 och 44, sett till information kring extremt vader och naturolyckor syns lika
manga verksamheter tycka att informationen &ar lika bra som den kan bli battre. Noterbart &r att ca
halften av foretagen inte upplever att de far nagon information av respektive tillsynsmyndighet. Trots
att tidigare informationsmaterial upplevts som bra i fraga 42 syns behovet av mer information om
klimatanpassningsatgarder, extremt vader och naturolyckor. Det bekraftas i fraga 45 dar knappt 60 %
av foretagen efterfragar mer information fran saval kommun som lansstyrelsen. | fraga 46 syns att
informationsbehovet vara allmant hallet och miljéinformation och information om miljobalken &r de
storsta omradena foretagen onskar information om. Exempel pa annat finns redovisat i bilaga 8.7
fraga 46 dar det finns ett specifikt intresse for klimatanpassning och information gallande detta. De
branscher som uppvisade ett avsevart hogre antal svar av miljdinfo var metallbearbetning,
avloppsreningsverk, tillverkning av stal och metall samt ytbehandling. Resten av svarsalternativen
forhaller sig relativt jamnt fordelade.

| fraga 47 6nskas information framst i form av nyhetsbrev men dven seminarium och webben utgor
viktiga nyhetskanaler. Intresset av information genom nyhetsbrev ar dubbelt sa stort som information
genom seminarium och hemsida. Exempel pa det som redovisades i annat finns beskrivet i bilaga 8.7
fraga 47, dar det bl.a. 6nskas information i samband med tillsynsbes6k och genom informationsbrev
(elektroniskt). Stor majoritet av svaret nyhetsbrev foll pa branscherna tillverkning av; travaror,

gummi- och plastvaror, stal och metall samt branschen ytbehandling och metallbearbetning (som
dessutom hade det stérst noterade utfallet) och avloppsreningsverk samt mellanlagring av avfall.

Diskussion och analys av kunskap om beredskapsplanering och information (38-47)

Uppsatsen ger inte svar pa om det forekommer skillnader mellan drabbade verksamheter eller
verksamheter som har undgatt att bli drabbade av naturolyckor nar det galler insikt och fortroende.
Formodligen kan resultatet skilja sig mellan dessa grupper eftersom drabbade verksamheter i stbrre
utstrackning borde ha haft kontakt med bade raddningstjanst och tillsynsmyndighet i handelse av en
naturolycka. Att avloppsreningsverk och mellanlagring av avfall anses ha mer insikt i alla delar kan
bero pa kunskapsnivd men aven pa grund av att de &r kommunala verksamheter. Att
avloppsreningsverk har bristande fortroende for kommunens beredskapsplan kan féljaktligen bero pa
att dessa har stor insikt i detta omrade.

Nar det gallde brist pA kommunicering av undersékningar och bedomningar till tillsynsmyndigheten,
(enligt tidigare resultat) utgors huvuddelen av verksamheter inom tillverkning av stal och metall,
metallbearbetning och avloppsreningsverksbranscherna. Eftersom merparten verksamheter inom
branscherna avloppsreningsverk, tillverkning av travaror och metallbearbetning drabbats av
naturolyckor som dversvamning, hoga fléden och kraftiga vindar borde dessa ha haft kontakt med
bade raddningstjanst och tillsynsmyndighet. Att verksamheter inom branscherna metallbearbetning
och tillverkning av travaror har mindre fortroende for tillsynsmyndigheterna kan darfor bero pa dalig
insikt i krisberedskapsplanerna. Som tidigare namnts framgar inte omfattningen av olyckan att det gar
veta om verksamhetsutdvarna haft behov av kontakt med 6vriga aktorer.
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Det har inte forekommit nagra starka samband mellan fragor om insikt och fértroende. Varfor
avloppsreningsverk utmarkande anses ha bristande fortroende for just kommunen finns inget svar pa.
Det framgar inte av undersdkningen om det skiljer sig at i kommunerna eftersom resultatet visar
verksamheter fran samtliga kommuner inom lanet.

Resultatet visar att insikten &r sa pass lag i kommunal och myndighets arbete att det vore énskvart
med en forandring oavsett vem som tar initiativet till en battre relation.

Att héalften inte far information av respektive tillsynsmyndighet kan bero pa att de som har kommun
som tillsynsmyndighet inte far information fran lansstyrelsen och vice versa. Darmed kan resultatet
vara missvisande. Mer fokus bor ligga pa hur den befintliga informationen uppfattas. Dar syns tydligt
att bade kommunen och lansstyrelsen borde bli battre pa att informera om risker med naturolyckor.
Behovet av information kring klimatanpassningsatgarder, extremt vader och naturolyckor bor darfor
ges tillsammans med allman miljéinformation, info om miljébalken och andra delar som
verksamheten kan beroras av. Manga verksamheter énskar fa information genom nyhetsbrev vilket
egentligen riktar sig for en bred malgrupp. Det ar majligt att tillsynsmyndigheten kan ordna detta
branschvis eller pa nagot satt anpassa nyhetsbrev efter en specifik malgrupp tillsammans med andra
informationskanaler.

I samband med information till verksamheterna vore det [ampligt att skapa eller anpassa befintliga
natverk sa att riktad information nar ut pa ett lampligt satt. For mycket information kan samtidigt
innebéara att verksamheter oavsiktligt missar viktiga delar av budskapet eller att det skadar foértroendet
for tillsynsmyndigheten.
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5 Resultat av multivariat statistik

Korstabulering maojliggor att olika svar kan jamféras med varandhitagla 8.2 korstabulering

finns data samlad i tabellformat. Jamforelserna har syftat till att se vilka riktningar respondenterna
tenderar att dra sig at. Parallellt med detta har andra intressanta resultat lyfts fram for att se om det
finns nagra monster mellan olika resultat. Tendenser och monster har undersokts genom
korrelationstester men eftersom inga starka samband funnits diskuteras resultatet ur ett mer ytligt
perspektiv. Nedan visas korstabuleringar i diagram av vissa utvalda fragor.

Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt omrade sa att ni kan drabbas av
Oversvamningar?
Antal

25

@ Ja
E Nej
20 O Vet g

15

0 [

Ja Nej Ja Nej Ja Nej Ja Nej Vet ej

Har verksamheten drabbats av Har verksamheten en Finns rutiner for forebyggande Har ni identifierat vilka nédlagen som kan
naturolycka eller extremt vader | beredskapsplan/atgardsplan fér | arbete och séker drift vid extrema uppkomma vid naturolyckor?
under de senaste tio aren? naturolyckor? vader?

Diagram 10. Korstabulering: Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt omrade sa att ni kan drabbas av éversvamningar?

| diagram 10 visar resultatet att det &r vanligare med beredskapsplaner och rutiner for forebyggande
atgarder hos de verksamheter som vet att de ligger inom ett klimatkansligt omrade for
dversvamningar. Av dem som ligger i ett sidant omrade domineras branschresultatet av
avloppsreningsverk. Som tidigare namnts sa kanske detta kan kopplas ihop med kunskapsfragorna
kring lagstiftningen och kommunala verksamheter ar medvetna pa ett annat satt. Av gruppen som vet
att de ligger i ett omrade for Gversvamningsrisker borde dock alla ha haft beredskapsplaner och rutiner
for forebyggande arbete.

| diagram 11 visas forhallandet mellan dem som uppgett att verksamheten kan orsaka utslapp eller ej.
Av dem som kan orsaka betydande miljdeffekter férdelas svaren lika mellan dem som har férebyggt
med skyddsatgarder jamfort med dem som inte har gjort det. Har kan resultatet dock vara nagot
missvisande eftersom det beror pa vad som kan drabba dem och darmed vilka atgarder som varit
rimliga att vidta. Overlag sa vidtar storre delen verksamheter inte administrativa atgarder i samma
utstrackning som det sker forebyggande atgarder. Detta syns bl.a. tydligt hos verksamheter som anser
sig kunna orsaka betydande miljoeffekter for den narliggande miljon. Noterbart ar att samtliga
verksamheter inom den gruppen borde ha haft atgardsplaner och rutiner for forebyggande arbete och
saker drift.
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Kan verksamheten orsaka betydande miljdeffekter fér den narliggande
miljon om en naturolycka skulle drabba er?

Antal
25
o Ja
B Nej
O Vetej

20 +

15 +

10 -

Finns rutiner for
férebyggande arbete och
saker drift vid extrema

vader?

Har verksamheten en
atgardsplan for
naturolyckor?

Har ni vidtagit ndgra
forebyggande
skyddsatgarder mot
naturolyckor?

Har verksamheten
drabbats av naturolycka
eller extremt vader under

de senaste tio aren?

Resulterade naturolyckan i spridning av
miljéfarligt klassade amnen?

Diagram 11. Korstabulering: Kan verksamheten orsaka betydande miljoeffekter for miljon i handelse av naturolycka?

Finns rutiner for férebyggande arbete och séker drift vid extrema vader?
Antal
25
— o Ja
20 1 B Nej
15
10
5 4
0 :.
Ja Nej Ja Nej ‘ Vet g Ja Nej Vet ej
Har ni vidtagit ndgra Kan verksamheten orsaka betydande Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt
forebyggande skyddsatgarder| milioeffekter fér den narliggande miljisn omen onrade att ni kan drabbas av
mot naturolyckor? naturolycka skulle drabba er? Oversvamningar?

Diagram 12. Korstabulering: Finns rutiner for férebyggande arbete och séker drift vid extrema vader?

| diagram 12 visas forhallandet i frdigan om det finns rutiner for forebyggande arbete och saker drift
for extremt vader. Av de verksamheter som har rutiner for férebyggande arbete har flertalet &ven
vidtagit férebyggande atgarder.

Samtidigt i diagram 13 sa ser vi att flertalet som har vidtagit forebyggagdrder inte anser att

deras verksamhet kan orsaka betydande miljoeffekter. | diagramuaretttiidligt att de som har

vidtagit forebyggande atgarder aven har drabbats av naturolyckor. Av resultaten gar dock inte att
avgora om atgarderna vidtagits som resultat av tidigare naturolyckor eller till féljd av ett systematiskt
riskhanteringsarbete dar naturolyckor identifierats som en riskfaktor.
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Har ni vidtagit ndgra forebyggande skyddsatgarder mot naturolyckor?
Antal
35
30 o Ja
B Nej
25
20
15
10 +
5 4
0
Ja Nej Ja Ja Nej Ja Nej
Har verksamheten Kan verksamheten orsaka betydande Har verksamheten en Finns rutiner for
drabbats av naturolycka | milioeffekter for den narliggande miljion &tgardsplan for forebyggande arbete och
eller extremt vader under | omen naturolycka skulle drabba er? naturolyckor? saker drift vid extrema
de senaste tio aren? véder?

Diagram 13. Korstabulering: Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddséatgéarder mot naturolyckor?

Vid kérning mot branschtillhdrigheten syns tydligt att avloppsreningsverk vidtagit flest forebyggande
atgarder (12 svar). Narmst annan bransch har resulterat i fyra svar.

Resultatet visar att de verksamheter som vidtagit forebyggande skyddsatgarder 6verlag har rutiner for
arbete och saker drift. Det syns dven att majoriteten verksamheter som inte vidtagit atgarder inte
heller har nagra rutiner.

Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extremt véader under de senaste
tio &ren?
Antal
100
g Ja
90 B Nej
80
70
60
50
40 A
30
20 A ]
10 - ]
0 -
Ja Ja Nej Vet ej Ja Nej Vet ej
Har niidentifierat Har ni vidtagit ndgra Ligger er verksamhet i ett Kan verksamheten orsaka betydande
naturolyckor somen forebyggande klimatkansligt omrade att ni kan milioeffekter fér den nérliggande miljon
riskfaktor for er skyddséatgarder mot drabbas av éversvamningar? om en naturolycka skulle drabba er?
verksamhet? naturolyckor?

Diagram 14. Korstabulering: Har verksamheten drabbats av naturolycka under de senaste 10 aren?

Vid jamforelse av fragor syns i diagram 14 att av de foretag som har drabbats av naturaliikka ha
stora delar identifierat naturolyckor (eller inte) som en riskfaktor. Har syns aven att en betydande del
av de verksamheter som klarat sig undan fran att bli drabbade inte heller har identifierat det som en
riskfaktor.
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Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor for er verksamhet?
Antal
90 o Ja
80 B Nej
70
60
50
40 -
30 | ]
20 A ]
10 A
o] N Mm =
Ja Nej Ja ‘ Nej ‘ Vet ej Ja Nej Ja ‘ Nej ‘ Vet gj
Har verksamheten Hade ni kunskap omrisker med Har ni vidtagit nagra Kan verksamheten orsaka betydande
drabbats av naturolycka | naturolyckor innan olyckan intréffade? forebyggande miliseffekter for den nérliggande miljién
eller extremt vader under skyddsatgarder mot om en naturolycka skulle drabba er?
de senaste tio aren? naturolyckor?

Diagram 15. Korstabulering: Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor?

Av dem som vare sig identifierat naturolyckor soskfaktor eller inte hade lika manga verksamheter
kunskaper om naturolyckor innan olyckan intréffade (se diagram 15). Detta signalerar att tidigare
kunskap om naturolyckor inte &r avgdrande for identifierandet av naturolycksrisker. Gallande de
foretag som lag i ett dversvamningskansligt omrade har i princip alla drabbats av ndgon naturolycka
eller extremt vader. Flertalet verksamheter utgjordes av avloppsreningsverk. Medan tillverkning av
massa och papper endast bidrog med ett fall dessutom med svarsalternativet annat. Resultatet i
undersokningen visar darfor att 6versvamningar specifikt drabbar avloppsreningsverk.

Hade ni kunskap om risker med naturolyckor innan olyckan intraffade ?
Antal
70 o Ja
60 B Nej
O Vetej
50
40
30
20 +—
SO T [ ] |
(]
Ja ‘ Nej Ja ‘ Nej
Har ni kunskap om de skyldigheter som féljer av Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor fér er
egenkontrollf rordningen? verksamhet?

Diagram 16. Korstabulering: Hade ni kunskap om risker med naturolyckor innan olyckan intraffade?

Diagram 16 visar att de som har drabbats och om dessa hade kunskap om risker med naturolyckor
innan olyckan intraffade. Har syns bland annat att samtliga i gruppen som inte hade kunskap om
naturolyckor innan olyckan intréffade ansett sig ha kunskap om egenkontrollférordningen. Trots detta
har 6verlag inga verksamheter med bristande kunskaper sedan tidiégdifeerat naturolyckor som

en riskfaktor for verksamheten. Motsatt grupp som ansdag sig ha kunskaper om risker innan olyckan
har till en 6vervagande majoritet &ven dem svarat att de har kunskap om egenkontrollférordningen,
men gallande frdgan om de identifierat naturolyckor som en riskfaktor skiljer sig resultatet namnvart.

30



Har ar skillnaden i runda tal relativt jamnt fordelat mellan ja och nej. Av de drabbade verksamheterna
som ansag sig ha kunskaper om naturolyckor sedan tidigare borde i princip samtliga ha identifierat
naturolyckor som en riskfaktor och darmed forebyggt med atgarder. Detta resultat kan sakerligen
forklaras genom fragan om risker som ligger utanfor deras ansvarsomrade. Det ar rimligt att anta att
de indirekta konsekvenserna spelar in har. Det kan t.ex. vara svart att forutse att askmoln ska drabba
foretagen med installda méten m.m.

Resulterade naturolyckan i spridning av miljofarligt klassade amnen?
Antal
25
@ Ja
B Nej
20 O Vetej
15
10
5
0 I
Ja Nej Vet ej
Kan verksamheten orsaka betydande miljoeffekter for den narliggande miljon om en naturolycka
skulle drabba er?

Diagram 17. Korstabulering: Resulterade naturolyckan i spridning av miljofarligt klassade &mnen?

| diagram 17 &ar det noterbart att inga verksamheter av de 185 svar som inkom anger att naturolyckor
resulterade i spridning av miljofarligt klassade amnen. De som svarat ja pa fragan om de kan orsaka
betydande miljéeffekter tillhor framst avioppsreningsverk och férbranningsanlaggningar. Trots kédnda
utslapp fran avloppsreningsverk (braddning) och annan industri (6verutslapp p.g.a. elavbrott).
Majligen kan resultatet bero pa misstolkning av fragan gallande "miljofarligt klassade amnen”.

LAag det heltinom er formaga att vidta lampliga skyddsatgarder nar det
gallde att skydda verksamheten?
Antal

45 o
40 B Nej

35 +— O Vetegj
30
25 —
20
15 +—
10 +

Ja, regelbundet Ja, ej regelbundet Ja Nej

Utfor ni undersdkningar och bedémningar avseende riskerna med er
verksamhet?

Finns rutiner for férebyggande arbete och séker
drift vid extrema vader?

Diagram 18. Korstabulering: Lag det helt inom er forméga att vidta lampliga skyddsatgarder nar det géllde att skydda
verksamheten?

Vid jamforelse i diagram 18 av dem som ansag sig ha formaga att vidta lampliga atgarder att skydda
verksamheten syns de flesta regelbundet undersoka sin verksamhet och flerfallet har rutiner for
forebyggande arbete och saker drift. Till detta ska papekas att samtliga anser sig ha drabbats. Till
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skillnad mot de verksamheter som inte ansag sig ha formaga att vidta lampliga skyddsatgarder
Kopplas detta ihop med tidigare namnda sammanhawerkar det som att de som har drabbats av
naturolyckor mer regelbundet undersdker riskerna och skapar mer rutiner fér att undvika
konsekvenser av naturolyckor. Resultatet kan forklaras av att dessa kan ha drabbats tidigare.
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6 Slutsats

Undersokningen utgar ifrdn uppdragsgivarens fragestallningar men effekter av naturolyckor kan aven
paverka andra samhallssektioner an tillstandspliktiga miljéfarliga verksamheter. Naturolyckor kan
medfora stora konsekvenser i ekonomisk tillvaxt, produktion och logistik men ocksa berdra
arbetsmiljoperspektiv for hela samhallet. Undersékningen har kartlagt och beskrivit hur situationen
ser ut for de tillstdndspliktiga miljéfarliga verksamheterna i lanet. Overlag har kraftiga vindar, htga
floden och dversvamningar dominerat typen av naturolycka med utebliven elférsérjning och
telekommunikation som konsekvens flest ganger. Handelserna har orsakat nedsatt
produktionskapacitet och andra indirekta konsekvenser som medfért att verksamheten drabbats
negativt. Undersokningen har visat i vilken omfattning lanets tillstandspliktiga miljofarliga
verksamheter undersoker risker med verksamheten och hur riskhanteringen éverlag ser ut.

Utifran synsattet hallbar utveckling stravar kommuner och myndigheter samhallet efter att anpassa
samhallet till kommande klimatférandringar. Det ar viktigt att &ven verksamhetsutdvare involveras i
detta anpassningsarbete. Resultatet i vissa fragor antyder att verksamheter i stor utstrackning saknar
kunskap och inte pa ett tillfredstallande séatt arbetar med risker fér naturolyckor. En viktig del i det
forebyggande arbetet ar att antingen eliminera risken eller minimera konsekvenserna av olyckan
vilket inledningsvis borjar med riskunderdkningar. Utfallet i undersdkningen visar att nastintill
samtliga foretag undersoker risker med verksamheten men endast 32 % har identifierat naturolyckor
som en riskfaktor. Manga verksamheter som inte har identifierat naturolyckor som en riskfaktor for
verksamheten har drabbats av konsekvenser av ndgon naturhandelse. Det &r viktigt att verksamheter
tanker riskbaserat, men aven att samarbetet mellan samhallsaktorer fungerar optimalt for att uppna ett
samhalle for hallbar utveckling. Resultatet har visat tendenser och monster dar behov av
kompetensutveckling inom klimatanpassning och samverkan mellan myndigheter och verksamheter
ser ut att behova forbattras. Myndigheter och klimatnatverk kan bli battre pa att informera
verksamhetsutdvare om naturolycksrisker och hur krissamverkan fungerar.

Korstabulering har gjorts av vissa fragor med intressanta svar men inga statistiska samband har styrkts
och forhallningssattet utgar fran ett dvergripande perspektiv. Resultatet skiljer sig mellan olika
branscher och storleksordning pa verksamheter vilket kan uppfattas som bade orattvist och
missvisande nar resultatet generaliseras. Monster pekar at att de verksamheter som drabbats av
naturolyckor undersoker risker mer regelbundet och férebygger risker och dartill skapar rutiner for att
undvika konsekvenser av naturolyckor, till skillnad mot dem som inte har drabbats.

Kunskapsaspekten inte ser ut att vara direkt avgérande for att anpassning och férebyggande atgarder
ska ske. Aven om manga verksamheter har vidtagit forebyggande atgarder kan de drabbas pé ett eller
annat séatt. Tendenser har visats att administrativa atgarder inte sker i samma utstrackning som fysiskt
forebyggande atgarder. Administrativa atgarder ar nagot som alla verksamheter aktivt bor arbeta med
och beroende av hotbilden avgors hur mycket forebyggande atgarder som behovs.

Dock &r resultatet att minst 25 % av samtliga tillstdndspliktiga verksamheter i lanet drabbats av
naturolyckor tillrackligt for att pasta att krisberedskap for naturrelaterade olyckor &r en viktig del i
klimatanpassningsarbetet.

Infér det framtida arbetet lamnas féljande rekommendationer.
Klimatradgivande aktorer
« Natverk for hallbar utveckling och miljo maste goras mer attraktiva och tillgangliga for

verksamheter. Klimatanpassning maste ges ett storre utrymme sa att betydelsen av
anpassningsarbetet forankras ner pa verksamheternas niva.
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Tillsyn

Ansvariga myndigheter bor utveckla sin information och kommunikation med
verksamhetsutdvare dels for att 6ka foretagens kunskap om risker med naturolyckor dels for
att skapa insikt om férekommande arbete inom naturolycksrisker och krissamverkan.

Ansvariga myndigheter bor informera verksamhetsutdvare om regionala klimatscenarier.

| samband med framtagande av atgardsplaner inom dversvamningsdirektivet bor
representanter fran olika branscher delta s att tidigare erfarenheter inom foretagen tas
tillvara. Detta kan hjdlpa olika branscher att peka ut vad som &r betydande miljorisker att
arbeta vidare med i egenkontroll och miljéledning.

smyndighet
Tillsynsmyndigheten bdr informera verksamhetsutbvare om betydelsen av att de regelbundet
kommunicerar resultatet fran genomférda undersckningar bade inom den egna verksamheten
och till tillsynsmyndigheten.

Tillsynsmyndigheten bor tydliggora lagstiftningen for sma foretag och féretag som inte har
sarskilt utpekade miljéansvariga. Tillsynsmyndigheten bor sarskilt kontrollera egenkontrollen
hos verksamheter som ligger inom omrade som riskerar att dversvammas.

Verksamhetsutdvare

Verksamheter bor systematiskt underséka risker med verksamheten med hjalp av vedertagna
riskanalysmetoder. Ett bra beslutsunderlag &r nédvéandigt i den fortsatta
riskhanteringsprocessen.

Verksamheter bor granska den praktiska betydelsen av sina férebyggande atgarder och rutiner
och aven ser 6ver beredskapsplaner sa att dessa Overlag ar ratt utformade i forhallande till
risker for naturolyckor.

Verksamheter bor delta i klimatanpassningsnatverk.

Verksamhetsuttvare bor aktivt ta del av ny kunskap om klimatférandringar, konsekvenser
och miljoeffekter av naturolyckor

Verksamheter med intern reningsprocess bor se over tillgang av reservkraft vid elbortfall for
att vidmakthalla reningsprocessens funktion.
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7 Ovriga lasvarda rekommendationer

Rekommendationerna syftar till att lasaren ska kunna fordjupa sig i &mnet om riskhantering och
forebyggande arbete med att forhindra naturolyckor.

Introduktion till riskanalysmetoder
http://130.235.7.155/publikationsdb/docs/3124.pdf

Riskanalysmetoder
http:/iwww.wuz.se/res/Publikationer/7011.pdf

Vardering av risk
http:/mwww2.msb.se/shopping/pdf/9838.pdf

Naturvardsverket

Handbok 2001:3 Egenkontroll — en fortldpande process

ISBN: 91-620-0113-2, ISSN: 1650-2361
http://www.naturvardsverket.se/Documents/publikationer/620-6214-X.pdf

Nationell plattform
http://www.msb.se/nationellplattform

Att hantera naturolyckor (Publikationsnr 0145-10 ar 2010)
http:/mww?2.msb.se/Shopping/pdf//upload/Publikationsservice/MSB/0145 10 _Nationell_plattform.p
df

Sambhallets information om risker och kriser
www.krisinformation.se

Klimatanpasshningsportalen
http://www.klimatanpassning.se
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8.1 Ansvarsfordelning i samhallet

| dessa delar sammanfattas de samverkandes aktorers roller och ansvarsférdelning i handelse av en
naturolycka. Kapitlet syftar till att lAsaren snabbt ska kunna bilda sig en uppfattning om vad som
galler for samtliga i samhallet i handelse av naturolyckor.

8.1.1 Samhallets ansvar vid kriser och olyckor

Samhallsaktorer har olika roller och det ar ibland inte alltid sjalvklart vilket ansvar som respektive

aktor har. Det hander ibland att vissa fragor hamnar mellan stolarna och nér inte samverkan fungerar
som den ska kan resultatet bli att ndgon blir lidande. Darfor ar det viktigt att ansvarsfordelningen ar
tydlig. Nar det galler omradesansvar sa ansvarar kommunerna pa den lokala nivan, lansstyrelserna pa
den regionala och regeringen pa den nationella nivan. Dessutom finns ett flertal statliga myndigheter
som har en central roll i samhallet t.ex. MSB, Naturvardsverket, Boverket, SIG, SGH, SMHI m.fl.

| lagstiftningen finns det ett reglerat ansvar inom olyckor och krisberedskap. Dessvarre kan begreppen
fa olika innebord beroende pa i vilket sammanhang det sétts in i. | krisberedskapsforordningen som
dessutom ar riktad till det svenska krishanteringssystemet ar begreppet kris inte definierat och det ar
darfor oklart om det aven avser naturolyckor. | lag om skydd mot olyckor som ar ett kommunalt
ansvar och riktar sig till raddningstjanst. Lagen anger att kommunen ska sta for sddana kostnader om
det faller innanfor ramen for detta. Lag om skydd mot olyckor ar tydligare an lagstiftningen som

géaller fér myndigheter i krissituationer, speciellt mellan olyckor och krisberedskap. Ansvar nér det
galler kommun och landsting regleras i LXOH (lag om extraordinédra olyckshandelser).

MSB (Myndigheten for samhéllsskydd och beredskap) har den centrala rollen i arbetet med att
utveckla och sttdja samhallets beredskap mot olyckor och kriser. MSB har en direkt skyldighet att
verka for att forebyggande atgarder mot naturolyckor vidtas och genom den nationella plattformen
samordna arbetet med att férebygga och mildra effekterna av naturolyckor. Den nationella
plattformen beskrivs narmare i kapitlet 8.1.4 om klimatnatverkens betydelse.

Det ar viktigt att komma ihag ar att ansvaret som faller pa de statliga myndigheterna enligt
instruktioner och regleringsbrev endast innebar forebyggande for sarbarhet och risker d.v.s. ansvar for
information, samordning, analys, stodjande arbete och tillsyn. Samverkan utgor alltsa ett stort
ansvarsomrade for myndigheterna men nagot fysiskt ansvar for forebyggande av olyckor finns inte.

8.1.2 Kommunens roll

Kommuner och landsting berérs som tidigare namrag @av LXOH. Definitionen av en extraordinar
handelse ar nar det uppstar en situation som avviker ifran det normala. | praktiken kan detta innebara
en allvarlig stérning for samhallsviktiga funktioner eller att det finns en latent risk for detta sa att
insatser av kommun eller landsting kommer att kravas.

Kommunerna ansvarar i dessa sammanhang for att atgarder i krishanteringen samordnas mellan
berorda aktorer inom sitt geografiska omrade, samt att information till allméanheten nar ut pa ett
fullgott satt. Informationsansvaret innebar bl. a. att allmanheten ska fa reda pa vilka férmagor som
finns for att genomféra raddningsinsatser. Med fullgod information menas att upplysningar kan
lamnas pa vedertagna satt sa att allmanheten kan fé tillgang till dem. Det kan réra sig om information
pa den egna hemsidan, annonser i dagstidningar eller p4 kommunala anslagstavior. Dessutom ska
kommunen halla lansstyrelsen underrattad och informerad med lagesrapporter och status om hur
scenariot utvecklar sig men aven om vilka vidtagna och planerade atgarder som utférs. En kommun
ska aven ha ett handlingsprogram for férebyggande verksamhet dar bl. a. risker fér olyckor som kan
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leda till rAddningsinsatser ska anges. Kommunen har inget sjalvstandigt ansvar att vidta mer konkreta
forebyggande atgarder

Réaddningstjanst

Réaddningstjanst regleras i hdndelse av en olycka av bestammelserna LSO och LXOH som kan
tillampas bade samtidigt och oberoende av varandra. Det fungerar som sa att det kommunala
beslutsfattandet kan inrétta krisledningsndmnden och besluta att en extraordinér handelse har intraffat
samtidigt som en kommunal raddningsinsats ager rum. Skillnaden ligger alltsa i det politiska
beslutsfattandet dar LXOH involverar den krisledningsnamnd som finns. Den praktiska skillnaden
innebér att raddningstjanst endast utévas i samband med den verksamheten som berors.
Befogenheterna begransas beroende pa vilken lag som tillampas och i vilket sammanhang.

Enligt LSO har kommunen ett ansvar nar det galler andra olyckor &n brander. Det innebér dock inte
att kommunen tar 6ver fastighetséagarens ansvar, utan endast att genom radgivning, information och
pa andra satt ska underlatta for den enskilde att fullgora sina skyldigheter.

Den enskildes ansvar

Det ar den som ar enskild egendomsinnehavare som har det huvudsakliga ansvaret for att skydda sin
egendom. | de fall det inte finns sakliga skal for raddningstjanst eller dar varken staten eller
kommunen har ansvar for att avsatta resurser att forebygga naturolyckor kan alltsa den enskilde
drabbas riktigt illa. Har spelar darfor det privata foérsédkringar en stor och avgdrande roll.

8.1.3 Lansstyrelsens roll

Lansstyrelsen ar forutom tillsynsmyndighet aven regionalt omradesansvarig myndighet med syfte att
samarbeta mellan lokal och nationell niva. Det &r viktigt att beakta att lanstyrelsen har flera olika
roller och funktioner, exempel pa ansvarsomraden ar:

e Tillsynsmyndighet

« Tillstdnds- och prévningsmyndighet

e Vagledare

« Samordnare i energi och klimatfragor
* Naringslivsutvecklare

« Miljomalsmyndighet

» Beredskapssamordning

Detta innebar att alltifrdn kommuner och naringsliv samt centrala myndigheter och staten kommer i
kontakt med lansstyrelsen.

Som det namndes i kapitel 8.1.1 s& har manga myndigheter ett forebyggande ansvar for just skydd
mot olyckor och krisberedskap. Nar det galler lansstyrelserna sa ska dessa ha inrattat ett regionalt rad
for att samverkan ska bli sa bra som mojlig. Det ligger aven pa lansstyrelserna att vara sjalvkritisk i
sitt ansvarsomrade, vilket i praktiken innebar att dessa ska granska sitt samordningsansvar sa att hot
och risker som kan férsamra verksamhetsutévanden inte intraffar. Detta finns reglerat i forordningen
om krisberedskap och hojd beredskap. Vid en allvarlig kris som omfattar lanet eller pa nagot vis
innebar behov av samverkan med andra aktérer som kommun eller andra lansstyrelser, ska dessa
uppratthalla en ledningsfunktion som ska verka bade fore, under och efter krisen.

Nar det galler lansstyrelsernas forhallningssatt till kommunerna nar det galler olyckor sa finns det ett
tillsynsansvar enligt LSO och enligt PBL (plan- och bygglagen). Kommunens arbete ska bedémas och
redovisas av lansstyrelsen men de ska aven fa stod av dem for att leva upp till nationella malen.

Eftersom lansstyrelserna representerar statens intressen ska bade 6versikts- och detaljplanering
dverrensstamma i statens linje. Om en bebyggelse kan bli olamplig pa grund utav sakerhet for boende,
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halsa eller risker for olyckor kan staten upphava kommunens beslut. Detta kan t.ex. vara riskomraden
for dversvamningar som MSB beddmt vara av betydande sort. Uppgiften att ta fram
oversvamningskartor efter forordningen SFS 2009:956 har tilldelats fem lansstyrelser som har fatt ett
speciellt vattenmyndighetssansvar. Férutom detta har alla lansstyrelser skyldighet att ta fram en
riskhanteringsplan fér dversvamningsriskér.

8.1.4 Klimatnatverkens betydelse

Eftersom de klimatpolitiska incitamenten blir starkare i klimatarbetet s& 6kas dven erfarenheter och
kunskaper kring detta. Darfér kdnns det relevant att dessa aspekter férmedlas till andra och att
forskningen och kunskaper om framtida klimatférandringar kommer beslutsfattare, allmanhet och
verksamhetsutovare till del i den dagliga tillampningen bade inom och utanfor landet. Universitet och
hdgskolor samarbetar med naringsliv organisationer och andra lokala aktorer i olika regioner.
Néatverken ar and& ofta en nédvandighet for att kunna genomfora &tjarder.

Idag finns ett flertal miljonatverk med klimatfragor pa dagordningen. Allt fler renodlade
klimatnatverk ar dock under utveckling och finns inom Lst.

| klimat- och sarbarhetsutredningen anges att branschorganisationernas bor spela stor roll for
anpassningen till klimatférandringar star det. Eftersom manga naringsverksamheter inom olika
branscher kommer att f& uppleva andrade forutsattningar bor dessa aktivt vara delaktiga och bl.a.
sprida kunskaper. En viktig del i organisationerna &r just att sprida kunskap till medlemmarna bade i
den privata och den offentliga sektfn.

Den svenska nationella plattformen

MSB &r en relativt nybildad myndighet som tagit 6ver ansvarsrollen fran () ‘ ‘
Réaddningsverket, Krisberedskapsmyndigheten och Styrelsen for ®
psykologiskt forsvar. MSB jobbar huvudsakligen med skydd mot olyckor ®

med stort fokus pa férebyggande av naturolyckor och ansvarar for den

svenska nationella plattformef.

Foljande 18 myndigheter samverkar for att férebygga naturolyckor och p

vis mildra effekterna: Banverket, Boverket, Energimyndigheten,

Lantméteriemyndigheten, Livsmedelsverket, Lansstyrelsen, Myndighetel F',\ll_AA-I.;.I.l‘?ll:\loEéll\'n
samhallsskydd och beredskap (MSB), Naturvardsverket, Sida, T S g arpe———
Skogsstyrelsen, SMHI, Socialstyrelsen, Statens geotekniska institut, Svenska

kraftnat, Sveriges geologiska understkning, Sveriges kommuner och landsting, Vattenmyndigheterna
samt Vagverket.

Det ar viktigt att forsta att den nationella plattformen syftar till att samordningen ska bli battre fran
lokal till regional och nationell niva. Bakgrunden for nationella plattformar ligger i de svenska
ataganden som tagits fram i Hyogodeklarationen och Hyogo Framework for ction.

18 http://www2.msb.se/Shopping/pdf//upload/Publikationsservice/MSB/0179_10_Ansvar_vid_naturolycka.pdf
19 Ingemar Elander m.fSverige i nytt klimat- vatvarm utmaning, (2010) s 396 (ISBN:978-91-540-6040-5)

20 Klimat och sarbarhetsutredningen S.623(SOU 2007:60), www.sweden.gov.se/sh/d/8704/a/89334

21 http://www2.msb.se/Shopping/pdf/24399.pdf

22 www.msb.se

8.39



8.1.5 Verksamhetsutbvarnas ansvar

Ansvaret for skydd av egendom ligger forst och framst pa den enskilde fastighetsagaren eller
verksamhetsutovaren eller annan juridisk person. Av klimat- och sarbarhetsutredningen framgar att:

Citat

"Syftet med gallande raddningstjanstlagstiftning ar inte att befria den enskilde fran ansvar och
kostnader for ingripande vid olyckshandelser och fora 6ver ansvar och kostnader pa det allmanna. Av
forarbetena framgar tydligt att lagens syfte i stéllet ar att det allmanna ska halla en organisation som
kan gripa in nar den enskilde inte sjalv eller med anlitande av nagon annan klarar av att bemastra en
olyckssituation.” Slut Cita®®

Det ar alltsa forst nar en verksamhetsutovare éntgre sjalv har formaga att beharska situationen vid
uppstandelsen av en naturolycka som kommunen kan ingripa forutsatt att raddningstjanst foreligger.
Utover detta sa kan en verksamhetsutdvare ansvasanfierksamhet att den bedrivs efter de lagar

och tillstand som galler.

Ansvar géllande miljofarlig verksamhet

Nar det galler verksamhetsutovare som bedriver miljofarlig verksamhet eller vidtar en atgard som kan
medfora skador stalls saval genrella som specifika krav pa att dessa har kontroll 6ver sin verksamhet.
Bestammelserna i miljobalken syftar till att framja en hallbar utveckling som innebar att manniskors
halsa och milj6 skyddas mot skador och olagenheter oavsett om dessa orsakas av fororeningar eller
annan paverkan.

Av 26 Kap 198 miljobalken framgar det av féljande utdrag att:

19 § Den som bedriver verksamhet eller vidtar atgarder som kan befaras medfora olagenheter for
manniskors halsa eller paverka miljon ska fortiopande planera och kontrollera verksamheten for att
motverka eller forebygga sadana verkningar.

Den som bedriver sadan verksamhet eller vidtar sddan atgard ska ocks& genom egna undersokningar
eller pa annat satt halla sig underrattad om verksamhetens eller atgardens paverkan pa miljon.

Den som bedriver sadan verksamhet ska lamna forslag till kontrollprogram eller forbattrande
atgarder till tillsynsmyndigheten, om tillsynsmyndigheten begar det.

Vidare framgar det av utdrag fran 26 Kap 208

20 § Om en miljofarlig verksamhet omfattas av tillstandsplikt enligt vad som foreskrivs med stod av 9
kap. 6 § forsta stycket ska den som utévar verksamheten varje ar lamna en miljérapport till den
tillsynsmyndighet som utévar tillsynen 6ver verksamheten. Detta galler ocksa den som forelagts att
ansoka om tillstdnd enligt 9 kap. 6 § andra stycket. | miljérapporten ska redovisas de atgarder som har
vidtagits for att uppfylla villkoren i ett tillstandsbeslut och resultaten av dessa atgarder.

| 2 kap miljobalken framgar de allmanna hansysnreglerna som verksamhetsutévare har att félja. Av
28 och 38§ géller foljande utdrag:

"alla som bedriver eller avser att bedriva en verksamhet eller vidta en atgard ska skaffa sig den
kunskap som behdvs med hansyn till verksamhetens eller atgardens art och omfattning for att skydda
manniskors halsa och miljén mot skada eller olagenhet”.

"alla som bedriver eller avser att bedriva en verksamhet eller vidta en atgard ska utféra de
skyddsatgarder, iaktta de begransningar och vidta de forsiktighetsmatt i Gvrigt som behovs for att
forebygga, hindra eller motverka att verksamheten eller atgarden medfor skada eller olagenhet for

23 Klimat- och sarbarhetsutredningen s §8®U 2007:60), www.sweden.gov.se/sb/d/8704/a/89334
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manniskors halsa eller miljon. | samma syfte ska vid yrkesmassig verksamhet anvandas basta mdjliga
teknik.

Dessa forsiktighetsmatt ska vidtas sa snart det finns skal att anta att en verksamhet eller atgard kan
medfdra skada eller olagenhet for manniskors halsa eller miljon”.

Forordning om verksamhetsutdvares egenkontroll
Forordningen om verksamhetsutdvares egenkontroll galler for verksamhetsutdvare som omfattas av
tillstdnds- eller anmalningsplikt enligt 9 eller 11-14 kap miljobalken.

58 egenkontrollforordningen framgar av féljande atgatt

"Verksamhetsutdvaren ska ha rutiner for att fortidpande kontrollera att utrustning m.m. for drift och
kontroll halls i gott skick, for att forebygga olagenheter for manniskors halsa och miljon. Det som
foreskrivs i forsta stycket ska dokumenteras”

Vidare star deti 68: att

"Verksamhetsutdvaren ska fortlépande och systematiskt undersdka och bedéma riskerna med
verksamheten fran halso- och miljésynpunkt. Resultatet av undersokningar och bedémningar ska
dokumenteras. Intraffar i verksamheten en driftsstérning eller liknande handelse som kan leda till
olagenheter for manniskors halsa eller miljon, ska verksamhetsutévaren omgaende underratta
tillsynsmyndigheten om detta.”

Lag om skydd mot olyckor
Inom lanet finns ett antal anlaggningar som klassas som farliga. For dessa géller sarskilda
bestammelser och av féljande utdrag framgar av 48 att

"Vid en anlaggning dar verksamheten innebar fara for att en olycka ska orsaka allvarliga skador pa
manniskor eller miljon, ar anlaggningens agare eller den som utévar verksamheten pa anlaggningen
skyldig att i skalig omfattning halla eller bekosta beredskap med personal och egendom och i Gvrigt
vidta nddvandiga atgarder for att hindra eller begréansa sadana skador.

Den som utdvar verksamheten ar skyldig att analysera riskerna for sddana olyckor som anges i
forsta stycket.

Forsta och andra styckena galler aven flygplatser som har meddelats drifttillstand enligt 6 kap. 8 §
forsta stycket luftfartslagen (2010:500). Lag (2010:519).

Av 58 framgar vidare att:
"Vid utslapp av giftiga eller skadliga amnen fran en anlaggning som avses i 4 § ska den som utévar
verksamheten underrétta lansstyrelsen, polismyndigheten och kommunen om utslappet pakallar

sarskilda atgarder till skydd for allmanheten. Underrattelse ska ocksa lamnas om det foreligger
dverhangande fara for ett sadant utslapp”.
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8.2 Bilaga korstabulering

Crosstabs
ITABLES=F16 BY F20 F21 F24 F28

Case Processing Summary

Cases
Valid Missin Total
N Percent N Percent N| Percq
Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor for er | 57 30,8% 128| 69,2%| 185| 100,0%
verksamhet? * Kan verksamheten orsaka betydande
miljoeffekter fér den narliggande miljon om en naturoly¢ka
skulle drabba er?
Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor for er | 60 32,4% 125| 67,6%| 185| 100,0%
verksamhet? * Har ni vidtagit nagra forebyggande
skyddsatgarder mot naturolyckor?
Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor for er | 185 100,0% 0 ,0%| 185| 100,0%
verksamhet? * Har verksamheten drabbats av naturolygka
eller extremt vader under de senaste tio aren?
Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor for er | 86 46,5% 99| 53,5%| 185| 100,0%
verksamhet? * Hade ni kunskap om risker med
naturolyckor innan olyckan intraffade?
Kan verksamheten orsaka betydande
miljoeffekter for den narliggande miljon
om en naturolycka skulle drabba er?
Ja Nej Vet ej | Total
Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor for er Ja 22 30 5 57
verksamhet?
Total 22 30 5 57
Har ni vidtagit nagra
forebyggande skyddsatgarder
mot naturolyckor?
Ja Nej Total
Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor for er Ja 34 26 60
verksamhet?
Total 34 26 60
Har verksamheten drabbats gv
naturolycka eller extremt vader
under de senaste tio aren?
Ja Nej Total
Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor for er Ja 43 17 60
verksamhet?
Nej 45 80 125
Total 88 97 185
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Hade ni kunskap om risker med
naturolyckor innan olyckan intraffade?
Ja Nej Vet gj | Total
Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor for er Ja 34 1 7 42
verksamhet?
Nej 29 9 6| 44
Total 63 10 13| 86
Crosstabs
ITABLES=F17 BY F22 F23 F24
Case Processing Summary
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N| Percq
Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt omrade att ni karb9 31,9% 126| 68,1%| 185| 100,0%
drabbas av éversvamningar? * Har verksamheten en
beredskapsplan/atgardsplan for naturolyckor?
Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt omrade att ni karb6 30,3% 129| 69,7%| 185| 100,0%
drabbas av dversvamningar? * Finns rutiner for
férebyggande arbete och saker drift vid extrema vader?}
Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt omréde att ni karé1 33,0% 124| 67,0%| 185| 100,0%
drabbas av éversvamningar? * Har verksamheten drabjpats
av naturolycka eller extremt vader under de senaste tig
aren?
Har verksamheten en
beredskapsplan/atgardsplan fpr
naturolyckor?
Ja Nej Total
Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt omrade att ni kaa 14 6 20
drabbas av dversvamningar?
Nej 7 22 29
Vet 2 8 10
ej
Total 23 36 59
Finns rutiner for férebyggande
arbete och séker drift vid
extrema vader?
Ja Nej Total
Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt omrade att ni kaa 13 7 20
drabbas av dversvamningar?
Nej 13 15 28
Vet 1 7 8
ej
Total 27 29 56
Total
Har verksamheten drabbats av
8.43
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under de senaste tio aren?
Ja Nej
Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt omrade att ni kaa 19 1 20
drabbas av dversvamningar?
Nej 17 14 31
Vet 8 2 10
ej
Total 44 17 61
Crosstabs
/ITABLES=F20 BY F21 F22 F23 F24 F27
Case Processing Summary
Cases
Valid Missin Total
Percent N Percent N| Percq
Kan verksamheten orsaka betydande miljéeffekter for den 57 30,8% 128| 69,2%| 185| 100,0%
narliggande miljon om en naturolycka skulle drabba er? *
Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddséatgarder mo
naturolyckor?
Kan verksamheten orsaka betydande miljéeffekter for den 57 30,8% 128| 69,2%| 185| 100,0%
narliggande miljon om en naturolycka skulle drabba er? *
Har verksamheten en beredskapsplan/atgardsplan for
naturolyckor?
Kan verksamheten orsaka betydande miljeffekter for den 54 29,2% 131| 70,8%| 185| 100,0%
narliggande miljon om en naturolycka skulle drabba er? *
Finns rutiner for férebyggande arbete och séker drift vig
extrema vader?
Kan verksamheten orsaka betydande miljeffekter for den 57 30,8% 128| 69,2%| 185| 100,0%
narliggande miljon om en naturolycka skulle drabba er? *
Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extrent
vader under de senaste tio aren?
Kan verksamheten orsaka betydande miljéeffekter for den 40 21,6% 145| 78,4%| 185| 100,0%
narliggande miljon om en naturolycka skulle drabba er? *
Resulterade naturolyckan i spridning av miljéfarligt
klassade &mnen?
Har ni vidtagit nagra
férebyggande
skyddsatgarder mot
naturolyckor?
Ja Nej Total
Kan verksamheten orsaka betydande miljoeffekter for dda 11 11 22
narliggande miljon om en naturolycka skulle drabba er?
Nej 20 10 30
Vet gj 1 4 5
Total 32 25 57
Har verksamheten en
beredskapsplan/atgardsplan
for naturolyckor? Total
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Ja Nej
Kan verksamheten orsaka betydande miljoeffekter for dga 8 14 22
narliggande miljon om en naturolycka skulle drabba er?
Nej 13 17 30
Vet gj 0 5 5
Total 21 36 57
Finns rutiner for
forebyggande arbete och
séker drift vid extrema
vader?
Ja Nej Total
Kan verksamheten orsaka betydande miljoeffekter for dda 9 13 22
narliggande miljén om en naturolycka skulle drabba er?
Nej 15 12 27
Vet gj 1 4 5
Total 25 29 54
Har verksamheten drabbats
av naturolycka eller extremt
véader under de senaste tip
aren?
Ja Nej Total
Kan verksamheten orsaka betydande miljoeffekter for dda 15 7 22
narliggande miljon om en naturolycka skulle drabba er?
Nej 23 7 30
Vet gj 2 3 5
Total 40 17 57
Resulterade naturolyckan |
spridning av miljéfarligt
klassade &mnen?
Nej Vet ] Total
Kan verksamheten orsaka betydande miljoeffekter for dga 13 2 15
narliggande miljén om en naturolycka skulle drabba er?
Nej 23 0 23
Vet gj 2 0 2
Total 38 2 40
Crosstabs
/TABLES=F21 BY F20 F22 F23 F24
Cases
Valid Missin Total
N Percent N Percer] N| Perce
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Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddsatgarder mo
naturolyckor? * Kan verksamheten orsaka betydande
miljoeffekter for den narliggande miljon om en naturoly
skulle drabba er?

Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddséatgarder mo
naturolyckor? * Har verksamheten en
beredskapsplan/atgardsplan for naturolyckor?

Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddsatgarder mo
naturolyckor? * Finns rutiner for férebyggande arbete o
saker drift vid extrema vader?

Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddséatgarder mo
naturolyckor? * Har verksamheten drabbats av naturoly

57

tka

59

56

ich

60
cka

eller extremt vader under de senaste tio aren?

30,8%

31,9%

30,3%

32,4%

128

126

129

125

69,2%

68,1%

69,7%

67,6%

185

185

185

185

100,0%

100,0%

100,0%

100,0%

Kan verksamheten orsaka betydande
miljoeffekter for den nérliggande miljon
om en naturolycka skulle drabba er?

Ja Nej Vet ej | Total

Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddsatgarder mot Ja 11 20 1 32
naturolyckor?

Nej 11 10 4| 25

Total 22 30 5| 57

Har verksamheten en
beredskapsplan/atgardsplan fpr

naturolyckor?
Ja Nej Total
Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddséatgarder mot Ja 20 14 34
naturolyckor?
Nej 3 22 25
Total 23 36 59
Finns rutiner for férebyggande
arbete och saker drift vid
extrema vader?
Ja Nej Total
Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddsatgarder mot Ja 22 9 31
naturolyckor?
Nej 5 20 25
Total 27 29 56
Har verksamheten drabbats gv
naturolycka eller extremt vader
under de senaste tio aren?
Ja Nej Total
Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddsatgarder mot Ja 31 3 34
naturolyckor?
Nej 12 14 26
Total 43 17 60
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Crosstabs
ITABLES=F22 BY F17 F20 F21

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N| Percq
Har verksamheten en beredskapsplan/atgardsplan for | 59 31,9% 126| 68,1%| 185| 100,0%
naturolyckor? * Ligger er verksamhet i ett klimatkansligf
omrade att ni kan drabbas av 6versvamningar?
Har verksamheten en beredskapsplan/atgardsplan for | 57 30,8% 128| 69,2%| 185| 100,0%
naturolyckor? * Kan verksamheten orsaka betydande
miljoeffekter for den narliggande miljon om en naturoly¢ka
skulle drabba er?
Har verksamheten en beredskapsplan/atgardsplan for | 59 31,9% 126| 68,1%| 185| 100,0%
naturolyckor? * Har ni vidtagit nagra forebyggande
skyddsatgarder mot naturolyckor?
Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt
omrade att ni kan drabbas av
Oversvamningar?
Ja Nej Vet gj | Total
Har verksamheten en beredskapsplan/atgardsplan for Ja 14 7 2 23
naturolyckor?
Nej 6 22 8 36
Total 20 29 10| 59
Kan verksamheten orsaka betydande
miljoeffekter for den narliggande miljon
om en naturolycka skulle drabba er?
Ja Nej Vet ej | Total
Har verksamheten en beredskapsplan/atgardsplan for Ja 8 13 0 21
naturolyckor?
Nej 14 17 5 36
Total 22 30 5 57
Har ni vidtagit nagra
forebyggande skyddsatgarder
mot naturolyckor?
Ja Nej Total
Har verksamheten en beredskapsplan/atgardsplan for Ja 20 3 23
naturolyckor? Nej 14 22 36
Total 34 25 59
Crosstabs

/TABLES=F23 BY F17 F20 F21

Case Processing Summary
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Cases
Valid Missin Total
N Percent N Percent N| Percgnt
Finns rutiner for forebyggande arbete och séker drift vifl 56 30,3% 129| 69,7%| 185| 100,0%
extrema vader? * Ligger er verksamhet i ett klimatkans|igt
omrade att ni kan drabbas av 6versvamningar?
Finns rutiner for férebyggande arbete och séker drift vig 54 29,2% 131| 70,8%| 185| 100,0%
extrema vader? * Kan verksamheten orsaka betydandg
miljoeffekter for den narliggande miljon om en naturoly¢ka
skulle drabba er?
Finns rutiner for forebyggande arbete och séker drift vifl 56 30,3% 129| 69,7%| 185| 100,0%
extrema vader? * Har ni vidtagit nagra férebyggande
skyddsatgarder mot naturolyckor?
Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt
omrade att ni kan drabbas av
Oversvamningar?
Ja Nej Vet ej | Total
Finns rutiner for férebyggande arbete och séker drift vidJa 13 13 1 27
extrema vader?
Nej 7 15 7 29
Total 20 28 8 56
Kan verksamheten orsaka betydande
miljoeffekter for den nérliggande miljon
om en naturolycka skulle drabba er?
Ja Nej Vet ej | Total
Finns rutiner for férebyggande arbete och séker drift vidJa 9 15 1 25
extrema vader?
Nej 13 12 4 29
Total 22 27 5 54
Har ni vidtagit nagra
férebyggande skyddsatgarder
mot naturolyckor?
Ja Nej Total
Finns rutiner for forebyggande arbete och séker drift vidJa 22 5 27
extrema vader?
Nej 9 20 29
Total 31 25 56
Crosstabs
/ITABLES=F24 BY F16 F17 F20 F21
Case Processing Summary
Cases
Valid Missin Total
N Percent N Percent N| Percgnt
Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extremt185 100,0% 0 ,0%| 185| 100,0%
vader under de senaste tio aren? * Har ni identifierat
naturolyckor som en riskfaktor for er verksamhet?
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Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extrent 61 33,0% 124| 67,0%| 185| 100,0%
vader under de senaste tio aren? * Ligger er verksamhgt i
ett klimatkansligt omrade att ni kan drabbas av
Oversvamningar?
Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extrent 57 30,8% 128| 69,2%| 185| 100,0%
vader under de senaste tio aren? * Kan verksamheten
orsaka betydande miljeffekter for den narliggande miljjon
om en naturolycka skulle drabba er?
Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extrenit 60 32,4% 125| 67,6%| 185| 100,0%
vader under de senaste tio aren? * Har ni vidtagit nagr
forebyggande skyddsatgarder mot naturolyckor?
Har ni identifierat naturolycko
som en riskfaktor for er
verksamhet?
Ja Nej Total
Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extremtla 43 45 88
vader under de senaste tio aren?
Nej 17 80 97
Total 60 125 185
Ligger er verksamhet i ett klimatkansligt
omrade att ni kan drabbas av
Oversvamningar?
Ja Nej Vet ej | Total
Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extremtla 19 17 8 44
vader under de senaste tio aren?
Nej 1 14 2 17
Total 20 31 10| 61
Kan verksamheten orsaka betydande
miljoeffekter for den narliggande miljon
om en naturolycka skulle drabba er?
Ja Nej Vet ej | Total
Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extremtla 15 23 2 40
vader under de senaste tio aren?
Nej 7 7 3 17
Total 22 30 5 57
Har ni vidtagit nagra
férebyggande skyddsatgarde
mot naturolyckor?
Ja Nej Total
Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extremtla 31 12 43
vader under de senaste tio aren?
Nej 3 14 17
Total 34 26 60
Crosstabs

/TABLES=F27 BY F20

Case Processing Summary
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Cases
Valid Missin Total
N Percent N Percent N| Percq
Resulterade naturolyckan i spridning av miljéfarligt 40 21,6% 145| 78,4%| 185| 100,0%
klassade &mnen? * Kan verksamheten orsaka betydanfde
miljoeffekter fér den narliggande miljon om en naturoly¢ka
skulle drabba er?
Kan verksamheten orsaka betydangde
miljéeffekter for den narliggande
miljén om en naturolycka skulle
drabba er?
Ja Nej Vet ej | Total
Resulterade naturolyckan i spridning av miljéfarligt Nej 13 23 2 38
klassade &mnen?
Vet gj 2 0 0 2
Total 15 23 2 40
Crosstabs
/ITABLES=F28 BY F8 F16
Case Processing Summary
Cases
Valid Missin Total
N Percent N Percent N| Percq
Hade ni kunskap om risker med naturolyckor innan 85 45,9% 100| 54,1%| 185| 100,0%
olyckan intraffade? * Har ni kunskap om de skyldighetgr
som foljer av egenkontrollférordningen?
Hade ni kunskap om risker med naturolyckor innan 86 46,5% 99| 53,5%| 185| 100,0%
olyckan intraffade? * Har ni identifierat naturolyckor so
en riskfaktor for er verksamhet? T
Har ni kunskap om de
skyldigheter som féljer av
egenkontrollférordningen?|
Ja Nej Total
Hade ni kunskap om risker med naturolyckor innan Ja 60 2 62
olyckan intraffade? Nej 10 0 10
Vet gj 12 1 13
Total 82 3 85
Har ni identifierat
naturolyckor som en
riskfaktor for er verksamhet?
Ja Nej Total
Hade ni kunskap om risker med naturolyckor innan Ja 34 29 63
olyckan intraffade?
Nej 1 9 10
Vet gj 7 6 13
Total 42 44 86
Crosstabs
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/TABLES=F30 BY F11 F23

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N| Percq
Lag det helt inom er formaga att vidta lampliga 84 45,4% 101| 54,6%)| 185| 100,0%
skyddsatgarder nar det gallde att skydda verksamheten? *
Utfor ni undersodkningar och beddémningar avseende
riskerna med er verksamhet?
L&g det helt inom er formaga att vidta lampliga 38 20,5% 147| 79,5%| 185| 100,0%
skyddsatgarder nar det gallde att skydda verksamhetef? *
Finns rutiner for forebyggande arbete och saker drift vigl
extrema vader?
Utfor ni undersokningar och
beddmningar avseende riskerna med er
verksamhet?
Ja, Ja, gj
regelbunde regelbundet | Nej | Total
Lag det helt inom er formaga att vidta lampliga Ja 40 8 2| 50
skyddsatgarder nar det gallde att skydda verksamheten?
Nej 17 6 1 24
Vet gj 6 1 3 10
Total 63 15 6 84
Finns rutiner for
forebyggande arbete och
séker drift vid extrema
vader?
Ja Nej Total
Lag det helt inom er férmaga att vidta lampliga Ja 17 6 23
skyddsatgarder nar det gallde att skydda verksamheten?
Nej 4 6 10
Vet gj 1 4 5
Total 22 16 38
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8.3 Flédesschema

Allménna fragor 1 Antal anstallda
2 Foretagets omsattning
3 Branschtillhérighet
4 Tillhor ni ndgot Natverk
nej ja 5 Bidrar de till 6kad kunskap
Far ni information om risker
Hjélper de er vid naturolyckor
Egenkontroll 8 Kunskap om egenkontroll. MB, LSO
och lagstiftning 9 Kunskap om dversvamningsdirektiv

10 Ansvarsfrdga om kunskap

11 Gor ni riskundersdkningar

nej ja 12 Dokumenteras riskundersékningarna
13 Kommunicering till personal
14  Kommunicering till tillsynsmyndighet

Kunskap om klimat 15 Ansvarsfrdga om riskundersokning
foréandringar och 16 Har ni identifierat naturolyckor
olyckor nej ja 17  Klimatkansligt omrade for 6versvamning
18 Identifiering av nddlagen
19 Risker utanfor ansvarsomrade
20 Miljoeffekter
21  Skyddsétgarder
22  Beredskapsrutiner
23  Séker drift
Tidigare skador 24 Har ni drabbats av naturolycka
nej ja 25 PA&vilket satt har ni drabbats
26 Konsekvenser av drabbningen
27  Miljoeffekter i samband med detta
28 Kunskaper innan naturolyckan
29 Fo6rméga att hantera situationen
30 Atgarder som vidtogs
31 Utomstaendes insats
Klimatanpassning 32 Trender i klimatforandring

33 Investeringskostnader
34 Lodnsamhet och hot
35 Forsékring

36 Extra bemanning

37 Drivkrafter

Kunskap om bered- 38 Insikt om krissamverkan
skapsplanering 39 Fortroende om beredskap
och information 40 Information om varningar

41 Fullgod info frAn myndigheter
42 Tidigare information

43 Upplevelser av information
44  Upplevelser av information
45 Mer information

46 Vad for information

47 Hur ska detta informeras

48 Ovriga synpunkter

49 Onskas fortsatt deltagar
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8.4 Svarsfrekvenser

Fréga 1. Antal anstallda

Frequency Percent] Valid Percent Cumulative Perce]
Valid 0-10 55 29,7 29,7 29,7
11-50 65 35,1 35,1 64,9
51-100 30 16,2 16,2 81,1
101-500 29 15,7 15,7 96,8
501-1000 2 1,1 11 97,8
>1000 4 2,2 2,2 100,0
Total 185 100,0 100,0
Fréga 2. Foretagets omséttning (Mkr)
Frequency Percent] Valid Percent Cumulative Perce
Valid 0-10 23 12,4 13,6 13,6
11-50 62 33,5 36,7 50,3
51-100 17 9,2 10,1 60,4
101-500 52 28,1 30,8 91,1
501-1000 5 2,7 3,0 94,1
>1000 10 54 5,9 100,0
Total 169 91,4 100,0
Missing System 16 8,6
Total 185 100,0
Fraga 3. Ange den braschtillnérighet som tillhor er.
Responses Percent of Cases
N Percent
Branscher  Djurhallning m.m. 10 4,5% 5,5%
Té&kt av berg, naturgrus och andra jordarter 3 1,4% 1,7%
Tillverkning med animaliska ravaror 1 ,5% ,6%
Tillverkning av mjolk, oljor och fetter m.m. 1 ,5% ,6%
Annan livsmedelstillverkning 1 ,5% ,6%
Tillverkning av péls, skinn och lader 1 ,5% ,6%
Tillverkning av travaror 20 9,0% 11,0%
Tillverkning av massa, papper och pappersvaror 5 2,3% 2,8%
Fotografisk eller grafisk produktion 1 ,5% ,6%
Tillverkning av stenkolsprodukter, raffinerade, 1 ,5% ,6%
petroleumprodukter och kérnbrénsle
Tillverkning av kemiska produkter 3 1,4% 1,7%
Tillverkning av gummi- och plastvaror 13 5,9% 7,2%
Tillverkning av andra icke- metalliska mineraliska 2 ,9% 1,1%
produkter
Tillverkning av stal och metalll 14 6,3% 7,7%
Ytbehandling, avfettning och fargborttagning m.m. 15 6,8% 8,3%
Tillverkning av elektriska artiklar 3 1,4% 1,7%
Metallbearbetning m.m. 29 13,1% 16,0%
Forbrukning av organiska l6sningsmedel 4 1,8% 2,2%
Lagring av branslen och kemiska produkter m.m. 2 ,9% 1,1%
Forbranninsganlaggning 15 6,8% 8,3%
Vindkraft 1 ,5% ,6%
Varmepumpar och kylanlaggningar 2 ,9% 1,1%
Infrastruktur 4 1,8% 2,2%
Halso och sjukvard 2 ,9% 1,1%
Avloppsreningsanlaggning 24 10,8% 13,3%
Mellanlagring av avfall 20 9,0% 11,0%
Anvandning av avfall for anlaggningsandamal 4 1,8% 2,2%
Biologisk behandling av avfall 3 1,4% 1,7%
Forbranning av avfall 2 ,9% 1,1%
Hantering av animaliska biprodukter m.m. 1 ,5% ,6%
Uppléaggning av avfall 5 2,3% 2,8%
Deponering av avfall 2 ,9% 1,1%
Riskanlaggning for utvinningsavfall 1 ,5% ,6%
Annan atervinning eller bortskaffande av avfall 4 1,8% 2,2%
Skjutfalt och skjutbana 1 ,5% ,6%
Begravningsverksamhet 2 ,9% 1,1%
Total 222| 100,0% 122,7%
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
181 97,8% 4 2,2% 185 100,0%
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Fraga 4. Tillhor ni ndgot natverk inom omrédet hallbar utveckling och miljofragor?

Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 43 23,2 23,5 23,5
Nej 140 75,7 76,5 100,0
Total 183 98,9 100,0
Missing System 2 11
Total 185 100,0
Fraga 5. Bidrar dessa med kunskap i allmanhet?
Frequency Percent] Valid Percent Cumulative Percel]
Valid Ja 39 21,1 92,9 92,9
Nej 3 16 71 100,0
Total 42 22,7 100,0
Missing System 143 77,3
Total 185 100,0
Fraga 6. Far ni information om risker férknippade med extremt vader och naturolyckor?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 15 8,1 35,7 35,7
Nej 27 14,6 64,3 100,0
Total 42 22,7 100,0
Missing System 143 77,3
Total 185 100,0
Fraga 7. Hjalper de er vid handelser av naturolyckor?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 9 4,9 21,4 21,4
Nej 9 49 21,4 42,9
Vet gj 24 13,0 57,1 100,0
Total 42 22,7 100,0
Missing System 143 77,3
Total 185 100,0
Fraga 8a. Har ni kunskap om de skyldigheter som féljer av egenkontrollférordningen?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 178 96,2 97,8 97,8
Nej 4 2,2 2,2 100,0
Total 182 98,4 100,0
Missing System 3 1,6
Total 185 100,0
Fraga 8b. Har ni kunskap om de skyldigheter som féljer av miljgbalkens allménna hansynsregler?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 170 91,9 93,9 93,9
Nej 11 5,9 6,1 100,0
Total 181 97,8 100,0
Missing System 4 2,2
Total 185 100,0
Fraga 8c. Har ni kunskap om de skyldigheter som foljer av lagen om skydd mot olyckor?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 158 85,4 87,3 87,3
Nej 23 12,4 12,7 100,0
Total 181 97,8 100,0
Missing System 4 2,2
Total 185 100,0
Fraga 9a. Har ni kunskap om 6versvamningar nar det galler Eu:s dversvamningsdirektiv?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 8 43 4,5 45
Nej 171 92,4 95,5 100,0
Total 179 96,8 100,0
Missing System 6 3,2
Total 185 100,0
Fraga 9b. Har ni kunskap om 6versvamningar nar det galler 6versvamningsrisker enligt sfs 2009:956?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 19 10,3 10,4 10,4
Nej 163 88,1 89,6 100,0
Total 182 98,4 100,0
Missing System 3 1,6
Total 185 100,0

8.54

—

—

—

—

—

—

—

—

—



Fraga 9c. Har ni kunskap om éversvamningar nar det galler 6versvamningskarteringar?

Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 33 17,8 18,1 18,1
Nej 148 80,0 81,3 99,5
Vet gj 1 5 5 100,0
Total 182 98,4 100,0
Missing System 3 1,6
Total 185 100,0
Fraga 10. Vem anser ni ska férse er med kunskap inom gallande lagstiftning?
Responses Percent of Cases
N Percent
Branchexpert 45 14,9% 25,3%
Konsult 35 11,6% 19,7%
Ni Sjalva 100 33,0% 56,2%
Tillsynsmyndigeheten 112 37,0% 62,9%
Annan 11 3,6% 6,2%
Total 303 100,0% 170,2%
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
178 96,2% 7 3,8% 185 100,0%
Fraga 11. Utfor ni undersokningar och bedémningar avseende riskerna med er verksamhet?
Frequency Percent] Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja, regelbundet 136 73,5 73,9 73,9
Ja, ej regelbundet 37 20,0 20,1 94,0
Nej 11 5,9 6,0 100,0
Total 184 99,5 100,0
Missing System 1 5
Total 185 100,0
Fréga 12. Finns resultatet av féretagets undersokningar och bedémningar dokumenterade?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja, samtliga 88 47,6 52,1 52,1
Ja, delvis 76 41,1 45,0 97,0
Nej 5 2,7 3,0 100,0
Total 169 91,4 100,0
Missing System 16 8,6
Total 185 100,0
Fraga 13. Har ni meddelat resultaten av era undersokningar och bedémingar med er personal?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 130 70,3 78,8 78,8
Nej 35 18,9 21,2 100,0
Total 165 89,2 100,0
Missing System 20 10,8
Total 185 100,0
Fraga 14. Har ni meddelat resultaten av era undersékningar och bedémningar med er tillsynsmyndighet?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 114 61,6 69,9 69,9
Nej 49 26,5 30,1 100,0
Total 163 88,1 100,0
Missing System 22 11,9
Total 185 100,0
Fraga 15. Vem bor enligt er ansvara for att undersokningar och bedémningar av risker genomfors?
Responses Percent of Cases
N Percent
Branchexpert 14 6,2% 7,7%
Konsult 8 3,5% 4,4%
Ni Sjalva 142 62,6% 78,0%
Tillsynsmyndigeheten 61 26,9% 33,5%
Annan 2 ,9% 1,1%
Total 227 100,0% 124,7%
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
182 98,4% 3 1,6% 185 100,0%
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Fréga 16. Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor for er verksamhet?

Frequency Percent] Valid Percent Cumulative Percel]
Valid Ja 60 32,4 32,4 32,4
Nej 125 67,6 67,6 100,0
Total 185 100,0 100,0
Fréga 17. Ligger er verksamhet i ett klimatkénsligt omrade att ni kan drabbas av 6versvamningar?
Frequency Percent] Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 20 10,8 32,8 32,8
Nej 31 16,8 50,8 83,6
Vet gj 10 54 16,4 100,0
Total 61 33,0 100,0
Missing System 124 67,0
Total 185 100,0
Fraga 18. Har ni identifierat vilka nodlagen som kan uppkomma vid naturolyckor?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 43 23,2 71,7 71,7
Nej 16 8,6 26,7 98,3
Vet ej 1 5 1,7 100,0
Total 60 32,4 100,0
Missing System 125 67,6
Total 185 100,0

Fréga 19. Finns det andra bedémda risker i samband med naturolyckor som kan drabba verksamheten, men som ligger utanfor ert

ansvarsomrade?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 24 13,0 40,0 40,0
Nej 9 4,9 15,0 55,0
Vet ej 27 14,6 45,0 100,0
Total 60 32,4 100,0
Missing System 125 67,6
Total 185 100,0

Fréga 20. Kan verksamheten orsaka betydande miljdeffekter fér den narliggande mi

ljon om en naturolycka skulle drabba er?

—

—

—

—

—

—

Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 22 11,9 38,6 38,6
Nej 30 16,2 52,6 91,2
Vet gj 5 2,7 8,8 100,0
Total 57 30,8 100,0
Missing System 128 69,2
Total 185 100,0
Fréga 21. Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddsatgérder mot naturolyckor?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 34 18,4 56,7 56,7
Nej 26 14,1 43,3 100,0
Total 60 32,4 100,0
Missing System 125 67,6
Total 185 100,0
Fraga 22. Har verksamheten en beredskapsplan/atgardsplan for naturolyckor?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 23 12,4 39,0 39,0
Nej 36 19,5 61,0 100,0
Total 59 31,9 100,0
Missing System 126 68,1
Total 185 100,0
Fréga 23. Finns rutiner for forebyggande arbete och séker drift vid extrema vader?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 27 14,6 48,2 48,2
Nej 29 15,7 51,8 100,0
Total 56 30,3 100,0
Missing System 129 69,7
Total 185 100,0
Fréga 24. Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extremt vader under de senaste tio &ren?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 88 47,6 47,6 47,6
Nej 97 52,4 52,4 100,0
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Total | 185| 100,0| 100,0|
Fraga 25. Pa vilket sétt drabbades er verksamhet?
Responses Percent of Cases
N Percent
Ras eller skred 1 1% 1,1%
Hoga floden 31 22,6% 35,6%
Oversvamning 27 19,7% 31,0%
KraftigaVindar 63 46,0% 72,4%
Annat 11 8,0% 12,6%
Snéméangd 4 2,9% 4,6%
Total 137| 100,0% 157,5%
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
87 47,0% 98 53,0% 185 100,0%
Fraga 26. Vad blev foljden av den intraffade handelsen/naturolyckan?
Responses Percent of Cases
N Percent
Utebliven elférsoérjning 56 21,5% 63,6%
Ej fungerande telekommunikation 36 13,8% 40,9%
Ej fungerande IT-kommunikation 26 10,0% 29,5%
Ej fungerande logistik till foretaget 12 4,6% 13,6%
Ej fungerande logistik fran foretaget 13 5,0% 14,8%
Exteridra vattenskador (tak, vaggar, golv) 13 5,0% 14,8%
Interiéra vattenskador (inredning) 12 4,6% 13,6%
Produktionsrelaterade vattenskador (ravaror, lager) 9 3,5% 10,2%
Exterirra vindksador (avblasta tak etc) 18 6,9% 20,5%
Okade forsakringspremier 9 3,5% 10,2%
Nedsatt produktionskapacitet 25 9,6% 28,4%
Annat 31 11,9% 35,2%
Total 260| 100,0% 295,5%
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
88 47,6% 97 52,4% 185 100,0%
Fraga 27. Resulterade naturolyckan i spridning av miljéfarligt klassade amnen?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percent
Valid Nej 79 42,7 91,9 91,9
Vet g 7 3,8 8,1 100,0
Total 86 46,5 100,0
Missing System 99 53,5
Total 185 100,0
Fraga 28. Hade ni kunskap om risker med naturolyckor innan olyckan intraffade?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percent
Valid Ja 63 34,1 73,3 73,3
Nej 10 54 11,6 84,9
Vet gj 13 7,0 15,1 100,0
Total 86 46,5 100,0
Missing System 99 53,5
Total 185 100,0
Fraga 29. Vidtogs det ndgra atgarder i samband med handelsen av naturolyckan?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percent
Valid Ja 51 27,6 59,3 59,3
Nej 35 18,9 40,7 100,0
Total 86 46,5 100,0
Missing System 99 53,5
Total 185 100,0
Fraga 30a. Lag det helt inom er férmaga att vidta lampliga skyddsatgarder nar det gallde att skydda verksamheten?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percent
Valid Ja 50 27,0 59,5 59,5
Nej 24 13,0 28,6 88,1
Vet gj 10 54 11,9 100,0
Total 84 45,4 100,0
Missing System 101 54,6
Total 185 100,0

Fraga 30b. Lag det helt inom er férmaga att vidta lampliga skyddsatgarder nar det géllde att skydda omgivande manniskors hélsa?

| Frequency |

Percent|

Valid Percent

Cumulative Percenjt
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Valid Ja 47 25,4 57,3 57,3
Nej 21 11,4 25,6 82,9
Vet ej 14 7,6 17,1 100,0
Total 82 44,3 100,0
Missing System 103 55,7
Total 185 100,0
Fraga 30c. Lag det helt inom er formaga att vidta lampliga skyddsatgarder nar det géllde att skydda omgivande miljo?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 36 19,5 434 43,4
Nej 30 16,2 36,1 79,5
Vet gj 17 9,2 20,5 100,0
Total 83 44,9 100,0
Missing System 102 55,1
Total 185 100,0

Fraga 31. Bedomer ni att konsekvenserna av naturolyckan kunde ha undvikits om utomstaende ansvarig aktér hade vidtagit lampliga

skyddsatgarder?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 7 3.8 8,1 8,1
Nej 61 33,0 70,9 79,1
Vet ej 18 9,7 20,9 100,0
Total 86 46,5 100,0
Missing System 99 53,5
Total 185 100,0
Fraga 32. Vilka trender ser ni nar det galler klimatanpassning och ert foretags framtida verksamhet?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Klimatanpassning blir allt viktigare 71 38,4 38,8 38,8
Klimatanpassning &r viktigt 58 31,4 31,7 70,5
Klimatanpassning &r mindre viktigt 46 24,9 25,1 95,6
Klimatanpassning &r utan betydelse 8 4,3 4.4 100,0
Total 183 98,9 100,0
Missing System 2 1,1
Total 185 100,0
Fraga 33. Innebar klimatanpassning en stor investering for er verksamhet?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 40 21,6 21,7 21,7
Nej 66 35,7 35,9 57,6
Vet gj 78 42,2 42,4 100,0
Total 184 99,5 100,0
Missing System 1 5
Total 185 100,0
Fraga 34. Hotas foretagets l6nsamhet om ni later bli att klimatanpassa verksamheten?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 25 13,5 13,7 13,7
Nej 87 47,0 47,8 61,5
Vet ej 70 37,8 38,5 100,0
Total 182 98,4 100,0
Missing System 3 1,6
Total 185 100,0
Fraga 35. Hur ser ni pa framtiden avseende forsakringspremier fér naturolyckor?
Frequency Percent] Valid Percent Cumulative Percel
Valid Forsakringspremier kommer att hojas vasentligt 77 41,6 46,4 46,4
Forsakringspremier oférandrad 87 47,0 52,4 98,8
Vet gj 2 11 1,2 100,0
Total 166 89,7 100,0
Missing System 19 10,3
Total 185 100,0
Fraga 36. Skulle er verksamhet behéva extra bemmaning som hjalper till vid naturolyckor?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 53 28,6 29,0 29,0
Nej 75 40,5 41,0 69,9
Vet ej 55 29,7 30,1 100,0
Total 183 98,9 100,0
Missing System 2 1,1
Total 185 100,0
Fraga 37. Vilka drivkrafter finns for att kimatanpassa verksamheten?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Oppet svar 76 41,1 41,1 41,1
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Inget svar 109 58,9 58,9 100,0
Total 185 100,0 100,0
Fraga 38a. Har ni insikt om den lokala krissamverkan som sker vid naturolyckor?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 88 47,6 47,8 47,8
Nej 95 51,4 51,6 99,5
Vet gj 1 5 5 100,0
Total 184 99,5 100,0
Missing System 1 5
Total 185 100,0
Fréga 38b. Har ni insikt om den regionala krissamverkan som sker vid naturolyckor?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 55 29,7 31,8 31,8
Nej 116 62,7 67,1 98,8
Vet g 2 11 1,2 100,0
Total 173 93,5 100,0
Missing System 12 6,5
Total 185 100,0
Fraga 38c. Har ni insikt om den centrala krissamverkan som sker vid naturolyckor?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 41 22,2 24,1 24,1
Nej 126 68,1 74,1 98,2
Vet gj 3 1,6 1,8 100,0
Total 170 91,9 100,0
Missing System 15 8,1
Total 185 100,0
Fraga 39a. Har ni fortroende for att Raddningstjansten har en bra krisberedskapsplan néar en naturolycka intraffar?
Frequency Percent] Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 156 84,3 84,8 84,8
Nej 5 2,7 2,7 87,5
Vet g 23 12,4 12,5 100,0
Total 184 99,5 100,0
Missing System 1 5
Total 185 100,0
Fraga 39b. Har ni fértroende for att Kommunen har en bra krisberedskapsplan nar en naturolycka intraffar?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 110 59,5 60,1 60,1
Nej 17 9,2 9,3 69,4
Vet gj 56 30,3 30,6 100,0
Total 183 98,9 100,0
Missing System 2 1,1
Total 185 100,0
Fraga 39c. Har ni fortroende for att Lansstyrelsen har en bra krisberedskapsplan nar en naturolycka intraffar?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 98 53,0 53,8 53,8
Nej 11 5,9 6,0 59,9
Vet gj 73 39,5 40,1 100,0
Total 182 98,4 100,0
Missing System 3 1,6
Total 185 100,0
Fraga 40. Kanner ni till hur verksamheten kan f& en varning for extremt vader?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 109 58,9 59,2 59,2
Nej 75 40,5 40,8 100,0
Total 184 99,5 100,0
Missing System 1 5
Total 185 100,0
Fraga 41. Anser ni att information meddelats fran berérda forvaltningar och/eller myndigheter pa ett tillfredsstallande satt?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 102 55,1 57,0 57,0
Nej 74 40,0 41,3 98,3
vet ej 3 1,6 1,7 100,0
Total 179 96,8 100,0
Missing System 6 3,2
Total 185 100,0
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Fraga 42. Upplever ni att tidigare informationsmaterial varit dalig

med hansyn till verksamhetens intressen?

—

—

—

Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Ja 55 29,7 31,6 31,6
Nej 107 57,8 61,5 93,1
Vet gj 12 6,5 6,9 100,0
Total 174 94,1 100,0
Missing System 11 59
Total 185 100,0
Fraga 43. Hur upplevs information ifrdn kommunen géallande extremt vader och naturolyckor?
Frequency Percent] Valid Percent Cumulative Perce
Valid Bra 52 28,1 28,6 28,6
Kan bli béttre 45 24,3 24,7 53,3
Vi far ingen 85 45,9 46,7 100,0
Total 182 98,4 100,0
Missing System 3 1,6
Total 185 100,0
Fraga 44. Hur upplevs information frdn Lansstyrelsen géllande extremt vader och naturolyckor?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Perce
Valid Bra 37 20,0 20,2 20,2
Kan bli béttre 46 24,9 25,1 45,4
Vi far ingen 100 54,1 54,6 100,0
Total 183 98,9 100,0
Missing System 2 1,1
Total 185 100,0
Fraga 45a. Vill ni ha mer information frAin Kommunen?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 98 53,0 55,7 55,7
Nej 78 42,2 44,3 100,0
Total 176 95,1 100,0
Missing System 9 4,9
Total 185 100,0
Fréga 45b. Vill ni ha mer information fran Lansstyrelsen?
Frequency Percent| Valid Percent Cumulative Percer]
Valid Ja 99 53,5 55,6 55,6
Nej 79 42,7 44,4 100,0
Total 178 96,2 100,0
Missing System 7 3,8
Total 185 100,0
Fréga 46. Vad onskade ni att kommunen/L&nsstyrelsen informerade er mer om?
Responses Percent of Cases
N Percent
EU -fragor 60 17,9% 37,3%
Néringsliv 58 17,3% 36,0%
Miljobalken 82 24,5% 50,9%
Miljéinfo 120 35,8% 74,5%
Annat 15 4,5% 9,3%
Total 335 100,0% 208,1%
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
161 87,0% 24 13,0% 185 100,0%
Fraga 47. Hur 6nskar ni att kommunen/Lansstyrelsen informerade er om dessa saker?
Responses Percent of Cases
N Percent
Seminarium 75 26,2% 45,2%
Hemsida 59 20,6% 35,5%
Nyhetsbrev 139 48,6% 83,7%
Annat 13 4,5% 7,8%
Total 286 100,0% 172,3%
Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
166 89,7% 19 10,3% 185 100,0%
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8.5 Branschtillhdrighet (fraga 3)

Vilken eller vilka inriktningar berér Er verksamhet?

1 Djurh&lining m.m.

2 Fiskodling m.m.

3 Takt av berg, naturgrus och andra jordarter

4 Utvinning av rapetroleum, naturgas och kol

5 Utvinning av malm och mineral

6 Annan utvinningsindustri

7 Tillverkning med animaliska ravaror

8 Tillverkning med vegetabiliska révaror

9 Tillverkning av mjolk, oljor och fetter m.m.

10 Tillverkning av drycker m.m.

11 Annan livsmedelstillverkning

12 Foder

13 Tillverkning av textilvaror

14 Tillverkning av pals, skinn och lader

15 Tillverkning av travaror

16 Tillverkning av massa, papper och pappersvaror
17 Fotografisk eller grafisk produktion

18 Tillverkning av stenkolsprodukter, raffinerade, petroleumprodukter och karnbransle
19 Tillverkning av kemiska produkter

20 Tillverkning av gummi- och plastvaror

21 Tillverkning av glas, glasvaror och keramiska produkter
22 Tillverkning av cement, betong, kalk, krita och gips
23 Tillverkning av andra icke-metalliska mineraliska produkter
24 Tillverkning av stal och metall

25 Ytbehandling, avfettning och fargborttagning m.m.
26 Tillverkning av elektriska artiklar

27 Metallbearbetning m.m.

28 Forbrukning av organiska losningsmedel

29 Lagring av brénslen och kemiska produkter m.m.
30 Framstallning av gasformiga brénslen

31 Karnkraft

32 Forbranningsanlaggning

33 Vindkraft

34 Varmepumpar och kylanlaggningar m.m.

35 Rivning av karnkraftverk m.m.

36 Fordonsservice och drivmedelshantering

37 Infrastruktur

38 Laboratorier

39 Tankrengoring

40 Halso- och sjukvard

41 Avloppsreningsanlaggning

42 Mellanlagring av avfall

43 Anvéndning av avfall fér anlaggningsandamal

44 Biologisk behandling av avfall

45 Forbranning av avfall

46 Hantering av animaliska biprodukter m.m.

47 Upplaggning av avfall

48 Deponering av avfall

49 Riskanlaggning for utvinningsavfall

50 Annan &tervinning eller bortskaffande av avfall

51 La&ngtidslagring, djupforvar av avfall

52 Hantering av radioaktivt avfall

53 Skijutfalt och skjutbana

54 Tavlings-, trénings- eller testbana fér motorfordon.
55 Textiltvatteri

56 Begravningsverksamhet
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8.6 Bilaga enkatfragor

Enkiitundersékning om kli hos tillstandspliktiga ver
Allméinna frigor
1. Antalet anstillda
0-10 11-50 51-100 101-500  501-1000 >1000
[m} [m} [m} [m} [m} [m}
2. Foretagets omsiittning (Mkr)
0-10 11-50 51-100 101-500 5011000 >1000
[m} [m} m} m} m} [m]
3. Ange den branschtillhdrighet som tillhor er

(Vilj nummer frén bilaga 1. Branschtillhdrighet)

IS

. Tillhér ni ndgot ndtverk inom omradet héllbar utveckling och miljéfragor?
Vid Nej, hoppa till fraga 8

Om Ja ange vilket/vilka

5. Bidrar de till 5kad kunskap i allméinhet?

6 Fér ni information om risker forknippade med extremt vider
och naturolyckor?

7. Hijlper de er vid héindelser av naturolyckor?

Frigor om egenkontroll och lagstiftning
8. Har ni kunskap om de skyldigheter som foljer av?

Egenkontrollforordningen
Miljsbalkens andra kapitel om allménna hinsynsregler
Lagen om skydd mot olyckor

15. Vem bor enligt er ansvara for att undersdkningar och bedémningar av
risker genomfors?
Branschexpert
Konsult
Ni sjéilva
Tillsynsmyndigheten
Annan

Fragor kring kunskap om klimatforindringar och naturolyckor

>

Har ni identifierat naturolyckor som en riskfaktor for er verksamhet?

Vid Nej, hoppa till friga 24

3

Ligger er verksamhet i ett klimatkéinsligt omréde att ni kan drabbas av
Gversvimningar?

>

Har ni identifierat vilka nodléigen som kan uppkomma vid naturolyckor?

°

Finns det andra bedémda risker i samband med naturolyckor som kan
drabba verksamheten, men som ligger utanfor ert ansvarsomrade?

N
8

. Kan verksamheten orsaka betydande miljoffekter for den narliggande
miljon om en naturolycka skulle drabba er?

N

Har ni vidtagit nagra

Om Ja, ge exempel pé vidtagna skyddsitgirder

for

N
N

Har

Om Ja, ge exempel pé vilka naturolyckor ni har rutiner for

ooooo

OoO00s

Nej

oooz

Nej

Nej

Vet ¢j
o
23
24.
25.
Vetej
o
Vet ¢j
o
Vet ¢j
2 26.
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9. Har ni kunskap om versvimningar nir det giller

Eu:s dversvimningsdirektiv

omd

isker enligt SFS 2009:956?

Oversviimningskarteringar

3

Vem anser ni ska forse er med kunskap inom gillande lagstiftning?

Branschexpert
Konsult

Ni sjilva
Tillsynsmyndigheten
Annan

Utfor ni undersdkningar och bedsmningar avseende riskerna med er
verksamhet?

Ja, regelbundet

Ja, ¢j regelbundet

Vid Nej, hoppa till fraga 15 Nej
12. Finns resultatet av foretaget: och
dokumenterade?
Ja, samtliga
Ja, delvis
Nej

©

Har ni meddelat resultaten av era undersokningar och bedomningar med
er personal?

Om Ja, ange i sa fall hur

=

Har ni meddelat resultaten av era undersokningar och bedsmningar med
er tillsynsmyndighet?

Om Ja, ange i s fall hur

Finns rutiner for forebyggande arbete och siker drift vid extrema vider?

Om Ja, ge exempel pd sidana rutiner

Frigor om tidigare skador till foljd av naturolyckor

Har verksamheten drabbats av naturolycka eller extremt véder under de
senaste tio aren?

Vid Nej, hoppa till fraga 32

Pa vilket sitt drabbades er verksamhet?
Ras eller skred
Erosion
Hoga floden
Oversvimning
Skogsbrand
Kraftiga vindar
Annat

Om annat, ange vilket

. Vad blev foljden av den intréffade handelsen/naturolyckan?

Utebliven elforsorjning
Ej fungerande telekommunikation
Fj fungerande IT-kommunikation
Fj fungerande logistik till foretaget
Ej fungerande logistik frin foretaget
Exteridra vattenskador (tak, viggar, golv)
Interiora vattenskador (inredning)
Produktionsrelaterade vattenskador (révaror, lager)
Exteriora vindskador (avblasta tak etc)
Okade forsakringspremier
Nedsatt produktionskapacitet
Annat
Om annat, ange vad

Ja

ooooooo

OO0Oo0oOoOo0oooooog

ooo ooooo ooos

ooo

Nej

Nej

ooog

Nej



. i spridning av Klassade &mnen? Ja Nej
o (=)

28 Hade ni kunskap om risker med naturolyckor innan olyckan intraffade? Ja Nej
(=) o

29. Vidiogs det ndgra dtgirder i samband med hindelsen av naturolyckan? I Nej
o o

Om Ja, ange vilka dtgérder

30. Lg det helt inom er forméga att vidta limpliga skyddsatgérder ndr
det gallde? Ja Nej
Att skydda verksamheten O] m}
At skydda omgivande manniskors halsa (] [m}
Att skydda omgivande milis 0 ]
31. Bedémer ni att konsekvenserna av naturolyckan kunde ha undvikits om Ja Nej
utomstende ansvarig akior hade vidtagit limpliga skyddsétgarder? o u]
Frigor om klimatanpassning
32. Vilka trender ser ni nir det galler klimatanpassning och ert firetags
framtida verksamhet?
Klimatanpassning blir allt viktigare O
Klimatanpassning dr viktigt [0
Klimatanpassning ér mindre viktigt ~ [J
Klimatanpassning ir utan betydelse (]
33. Innebdir klimatanpassning en stor investering for er verksamhet? Ja Nej
] a
34. Hotas foretagets 15nsamhet om ni later bli att klimatanpassa verksamheten?  Ja Nej
O m]
35. Hur ser ni pa framtiden avseende forsikringspremier for naturolyckor?
Forsakringspremier kommer att hojas visentligt [
Forsakringspremier oforéndrad [
Forsikringspremier minskar [
44, Hur upplevs information fran Linsstyrelsen géllande extremt vider och
naturolyckor?
Bra
Kan bli bittre
Vi far ingen
45. Vill ni ha mer information frén bersrda?
Kommunen
Liénsstyrelsen

46. Vad onskar ni att kommunen/Lénsstyrelsen informerade er mer om?

Miljsbalken
Miljsinfo
Annat
Om annat, ange vad

47. Hur énskar ni att kommunen/Lansstyrelsen informerade er om dessa saker?

Seminarium
Hemsida
Nyhetsbrev
Annat
Om annat, ange hur

48. Har du ytterligare synpunkter pa denna undersskning och dess frégor s
skriv dem gérna hiir eller pé separat ark.

49, Vid intresse av en fortsatt diskussion av klimatfragor med Lénsstyrelsen,
lamna gérna namn och kontaktuppgifter

Vetej
[m]

Vetj
o

Vetej
Vetej

O

Vet ej
(=)

Vet ej
[m}

s 000

oo

ooooo

oooao

I
S

s
&

oog

36. Skulle er verksamhet behova extra bemanning som hialper till
vid naturolyckor?

37. Vilka drivkrafter finns for att klimatanpassa verksamheten?

Kunskap om regional beredskapsplanering

w
8

Har ni insikt om den som sker vid

Pa lokal nivé (Kommun)
Pi regional nivé (Lansstyrelsen)
Pi central niva (Regering och centrala myndigheter)

39. Har ni fortroende for att berdrda har en bra krisberedskapsplan nér en
naturolycka intréffar?
Réddningstjansten
Kommun
Linsstyrelsen

2
&

Kénner ni till hur verksamheten kan fa varning for extremt vider?

2

Anser ni att information meddelats fran berdrda forvaltningar och/eller
myndigheter pa ett tillfredsstéllande sitt?

Upplever ni att tidigare informationsmaterial varit dalig med hansyn till
verksamhetens intressen?

Hur upplevs information ifrin kommunen gallande extremt vider och
naturolyckor?
Bra
Kan bli biitre
Vi far ingen
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8.7 Bilaga Oppna svar och notiser

Fraga 4. Vilket natverk?

Foreningsarb. inom Branchen Lagans vattenrad BLICC
Forsvarsmaktens natverk Gjuteriféreningen UL

(HKV PROD MILJO) Europur SNU
Branschorganisationer Via Stena Metall AB Al
Naringslivets miljéchefer CSRI Vast Sverige ISO 14000
TorvForsk. Skogsindustrierna PEFC
Teknikforetagen Saab koncernen, STPF
Plast- och kemiféretagen Ingen 6vergddning Lansstyrelsen KMD Svebio
Avfall Sverige (Kyrkansmiljodiplomering) Svenskt vatten ISO
Svenska kyrkans miljovarn. Certifierignsorgan DNV SP-kontroll
Swerea luftvards- och vattenvardsforbund ENIG
SwecCast SBMI

Fraga 13. Hur har ni meddelat resultaten av era undersokningar och bedémningar med er personal?

Personalméten Arbetsplatsmoten Ledningsgrupp Via arbetsmiljokommittén
Via skyddsombud Miljodialog Muntligt och skriftligt
Allman infobrev Internrevision mm Genom rutiner och larmlistor Informationsméten iso
| sarskilt forum. Info p& anslagstavia 9000
Muntlig information Protokoll fran méten  Samtal med berérd personal Vid APT eller liknande
Intranatet Vid muntliga genomgéngar
Interna kurser Vid information/miljéutbildning

Via miljéledningssystem

Fraga 14. Hur har ni meddelat resultaten av era undersokningar och bedémningar med er tillsynsmyndighet?

Dokumentation P& uppmaning av tillsynsmyndighet
Miljérapport Riskanalys med tillstdndsansokan
Vid miljobokslut Miljokonsekvensutredning

Kommuniceras vid forandrad verksamhet. De har tillgang till drift- och larmlistor.
Séakerhetsrapport enl. seveso-direktivet — Enl. de krav som foreligger utifran miljobalken och andra lagar.

Genom protokoll Vid besiktningsméten
Genom anmélningsarenden. Vid efterfrdgan/onskemal
Genom MIFO Inspektion/radgivning
Brev, E-post Dialog

Fraga 21. Har ni vidtagit nagra forebyggande skyddsatgarder mot naturolyckor? ge exempel pa vidtagna skyddsatgarder

Katastrofplan Méatningar Invallningar
Sndskottning tak Rensning av vattendrag Back.up system
Reservkraft Forbattrat kapacitet att hantera vatten pa takter Askskydd

Extra pumpar Identifierat scenarios i var beredskapsplan Backventiler

Fraga 22. Har verksamheten en beredskapsplan/atgardsplan for naturolyckor? Ge exempel pa sddana naturolyckor ni har rutiner
for.

Pandemi Rutiner dversvamning
Strémavbrott Alla tédnkbara Teleavbrott

storm Extrema snofall Brand
Leveransavbrott Val uppbyggt system Ledningsbrott

Hoga floden Maskiner och utrustning i lager Aska

Oversyn av dagvattennatet uttkad Néara kontakt med entreprendrer Nodbatteri forhojt golv
Pumpkapacitet for lakvatten El-tele-bredbandskablar har gréavts ner askmolnets inverkan pa person och

Invallning av behandlingsytor Komponenttransporter

Byggnation av utjamningsmagasin
Brunnslock utomhus

Fraga 23. Finns rutiner for forebyggande arbete och séker drift vid extrema vader? Ge exempel p& sadana rutiner.

Vissa kontroller Reservkraft bade fasta och mobila Endast for &ska och kraftigt regn

underhallsatgarder skordare Matningar Beredskapsplaner

+skotare Inkallelse av TiB cirkulationspump (ups) Regelbunden rensning av éverféringsledning samverkan med
Rokluckor Batteribackup varmekablar Raddningstjanst och polis

Larm pa pannor
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Fréga 25. Pa vilket annat satt drabbades er verksamhet?

Stormfalld skog som medfort risk for spridning barkborre
Lackage av vatten fran behandlingsyta

Problem med &verféring av lakvatten, fick ske genom slambilar.
Stérningar i resor fran vulkanutbrott pa island

Kottar och barr i vara bassanger

Snorealeterat

Vulkanaska

Skyfall

Aska

Fréga 26. Vad blev det for andra féljderav den intraffade handelsen/naturolyckan?

Okad belastning pa reningen

Nagot begransad verksamhet

Vattenskador hos kunder

Instéllda méten pga vulkanaska, personal kom inte heller hem enligt plan.

Nedblast skog som relaterade till 6kad produktion som senare blev éverkonsumtion.
Inga betydande skador tack vare god beredskap

Skador av for héga sno och islaster

Svarigheter med ambulanstransporter, svart att na ut till patienter.

Tradskogar

Nedblast. skog

Forstérda sméaltor, maskinhaveri och dkade néatpriser (el) pga nedgravda ledningar.
Skador pa byggnader(snébelastning)

Logistik vid tjansteresor med flyg (askmoln)

Staket forstorda av fallande trad (kraftiga vindar)

Spanningsfall i elférsérjning med havererad elektronik i maskinutrustning som resultat.
Kollaps av snofalla.

D& bassangen skulle rengoras pumpades vattnet i vart reningsverk. Pumpar och ventiler sattes igen.
Batteribackup ej tillracklig, Rokluckor éppnades, ingen skada pga snabb atgard
Fallande trad pa kallager med reparation som féljd

Fraga 29. Vidtogs det nagra atgarder i samband med handelsen av naturolyckan? Ange vilka.

Produktionen omlades

Vallar byggdes for att hantera extrema floden och dversvamningar

Plan framtagen i samverkan med Fort-FM-L&nsstyrelsen-kommun

Reparation av tak

Tétning av lackor

Undanplockning av material

Ombokning av annat ressatt

En stor insats for att ta hand om s& mycket skog som mgjligt innan granbarksborren forstérde skogen.
Utlaggning av fangstvirke

Oversyn av fléden vilket resulterade i restaurering och rensning av vattendragen
Forutom akuta atgarder filmades dagvattenledningar som dock var helt intakta och ratt dimensionerade.
Inkop av eget elaggregat

Anvéande elverk

Forbattrad kapacitet att hantera vattenméangder

Forstérkt personell beredskap for att kunna roja vagar, éppna dammluckor mm.
Kontakt med kommunen for éversyn av dagvatten.

Kommunen kommer att géra forandringar p& dagvattenledningarna.

Krav pd kommun att byta dagvattenledningar dar vi betalade halva kostnaden (utfort),
Vid kraftig dska stanger vi av s& mycket som mojligt.

Riskanalys har gjorts p& askmolns inverkan

Béattre reservel

Nodbatteri

Kablar till samhallet nu nedgravda.

Invallning av behandlingsplattan

Urpumpning av kallare, modellering 6ver 6versvamningskansliga omraden
Ledning av héandelsen. Samverkan med raddningstjanstfordon.

Oppnande av vardcentral

Kontroll av sékra tréad,

Backup av varme och telefon

Genomgang forstarkning av byggkonstruktioner

Internt forstarkningar, externt medhjalp for skogsskydd.

Dubbelbokning tag/flyg +att bil anvandes for europaresor (askmoln)

Endast kortsiktliga atgarder, problem kan uppsta igen.

Forstarkt byggnation konstruktion

Urpumpning kallare, modellering 6ver éversvamningskansliga omraden.

Vid rengoring av bassangen kommer vattnet att skickas for extern behandling.
Tétare batteribyten &n foreskrifter.

Ytterligare trad sdgades ner
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Fraga 37. Vilka drivkrafter finns for att klimatanpassa verksamheten?

Langsiktig ekonomi (incitament)

Ekonomi

Overlevnad pé lang sikt

Sakerstalla driften langsiktligt

Forhindra driftstopp

Minska transporter

Bibehallen drift/'verksamhet oavsett yttre paverkan

Att verksamheten inte star stilla

Férebygga problem innan de uppstar

Béttre Ionsamhet

Vi berors inte sd mycket i Sverige, men naturolyckor i andra lander kan paverka produktionen.
Okade konkurrensférméaga

Battre miljé och battre langsiktlig ekonomi

Undvika produktionsstdrningar

Forbattrad produktion-sakrare

Vi arbetar kontinuerligt med att férebygga olyckor

Skydda samhallet

Varna om miljén

Ekonomi, socialt ansvarstagande samt miljpaspekter. Klimatanpassning &r en forutsattning for att bedriva en hallbar verksamhet samt for att
Kunna ta nya marknadsandelar.

Klimatférandringarna racker gott

Om det uppstar storningar i tillverkning och forsaljning av produkter.
Nojda kunder

Kundkrav (kravspecifikationer)

Marknaden

Renommé pa marknaden

Efterfragan

Séljargument

Forsaljning

Policys

Miljépolicy, miljoprogram

Miljéledningssystem

Miljomal (internt miljomalsarbete)

Ledningens genomgang

Koncernledning, foéretagsledning VD

Moral hos ledning, kunder efterfrdgan och krav, att det &r lonsamt att klimatanpassa.
Politiskt

Myndighetskrav

Krav pa beredskapsplan

Vi ser kontinuerligt éver verksamheten och gor utvarderingar om detta
Foretaget sjalvt, media, myndigheter, samhallet

Hogre fortjanst genom klimatanpassning

Eget samvete och marknadskrafter

Mest utsadesval

Eget intresse foretagsledning + personal

Inre och yttre miljo

Minska elférbrukningen,

Miljohansyn

Inga drivkrafter forutom hdga kostnader for kommunen vid éversvamningar.
Minskar energikostnader, bra reklam for foretaget

| vissa fall &r det ocks& kostnadsreducerande, i vissa fall rent energi/miljé motiverande.
Energiférbrukning

Vardegrund (etik)

Fa

Ses ej som ett problem

Fraga 46. Vad for annat 6nskar ni att kommunen/Lansstyrelsen informerade er mer om?

Nulaget infér och under extremvéader

Nyheter inom lagstiftningen (Tofr)

Vet gj

Behov av stdd

Naturolyckor

lider redan av informationsstress nej tack

Nya regler om miljo

Allman info réacker

Krisberedskap> Hur ser den ut? Vad gor Lansstyrelsen i handelse av naturkatastrof? Vilken typ av hjalp kan vi fa?
Prissankning pa miljcavgifter

Vid risker for dversvamning

Enkel dversikt om férandring avseende férordning och lagar inom ex, miljo.
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Fréga 47. Pa vilket annat satt 6nskar ni att kommunen/Léansstyrelsen informerade er om dessa saker?

Vet ej

Samverkansmote

Vid tillsynsbestk

Elektroniskt via e-post

Info i samband med kontrollméte

Vid behov &ven med bestk om specifika krav kommer.
Informationsbrev

Informationsmoéte besok foretag, vad galler vart féretag

Fraga 48. Har du ytterligare synpunkter pa denna undersékning och dess fragor?

. Det ar mycket som forvantas att foretaget ska kunna. Totalt sett ar regelverket mycket omfattande och inte helt latt att halla sig
ajour med. Som tjansteman har man som regel ett begransat omréde att svara for och forstar inte alltid féretagets villkor utan tar
for givet att man ska veta mycket om hela regelverket.

«  Svart att besvara generella fragor d& verksamheten &r s bred.

. Bra tankevackare

. Bra om detta kommer ner till kommunal niva s att information kommer innan krav verkstalls.

. Enkaten ar riktad mot privata foretag och darfor svar att fylla i for en kommunal férvaltning

. Vi saknade information om snédjupet men skottade anda.

Notiser

Fraga 3 Finns inget som stammer

Fraga 9 Ej relevanta fragor.

Fraga 10 (annan ex, prenumeration miljébalken)

Fraga 15 Ni sjalva for bolaget, tillsynsmyndigheten fér omradet
Ansvar for att de genomfors tillfaller tillsynsmyndigheten

Fraga 39 Det verkar som om alla myndigheter vill gardera sig och skickar ut varning for att skydda sig sjélva. Det undergréaver
fortroendet for myndigehterna.

Fraga 40 Vi far ofta varning, hittills helt i onédan. Darfor bryr vi oss tyvarr inte langre utan gér var egen bedémning
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