
Hur går det för fåglarna i Norrbotten?
Trender för arter samt miljöindikatorer baserade på  
standardrutter 1998-2019 och punktrutter i odlings-
landskapet 2007-2019



 

Förord 
 
 
Fåglar kan sägas spegla den miljö som de lever i. Arter kan försvinna, nya arter kan tillkomma 
och antalet av en art kan ändras. Dessa förändringar som vi ser i artsammansättning och 
antal arter beror oftast på förändringar som sker i den miljö som fåglarna lever i. 
 
Länsstyrelsens regionala miljöövervakningsprogram Häckande fåglar och Fåglar i 
odlingslandskapet är en del av det nationella programmet Svensk fågeltaxering. I denna 
rapport beskrivs utvecklingen av fågellivet i Norrbotten under de senaste 20 åren. 
 
I Länsstyrelsens uppdrag ingår att övervaka förändringar i naturmiljön bland annat enligt 
regeringens sexton miljömål. Med fågeldata från och med 2002 bidrar Svensk fågeltaxering 
med underlag för indikatorer som bygger på grupper av fåglar kopplade till de olika 
miljömålen. För miljökvalitetsmålen Ett rikt odlingslandskap, Ett rikt växt och djurliv och 
fjällbjörkskog i Storslagen fjällmiljö är utvecklingen negativ det vill säga antal fågelindivider 
minskar i länet. 
 
Information om hur det går för fåglarna hjälper oss att se vilka miljöer som kan 
behöva åtgärdas för att bibehålla den biologiska mångfalden. 
 
Ett stort tack till alla inventerare som stiger upp mitt i försommarnatten för att systematiskt 
notera alla fåglar och därmed bidra med värdefull information som gör det möjligt att följa 
utvecklingen av fågellivet och naturmiljöerna i Norrbottens län. 
 
 
Susanne Backe 
Miljöanalysenheten 
Länsstyrelsen i Norrbotten 
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Sammanfattning 

I rapporten presenteras trender för 124 fågelarter som häckar i 
Norrbottens län. Siffrorna kommer från två miljöövervakningsprogram; 
Häckande fåglar, s.k standardrutter (trender sedan 1998) respektive 
Fåglar i odlingslandskapet, s.k. punktrutter (trender sedan 2007). Baserat 
på standardrutterna är det ungefär lika många arter som antalsmässigt 
ökat som minskat i länet under de senaste tio åren. Indikatorerna 
(sammanvägda arttrender) Vanliga skogsfåglar och Alla vanliga fåglar 
visar för perioden 2002-2019 ingen tydlig riktning, men är marginellt 
något sämre än för Sverige i stort. Mest glädjande är att indikatorerna för 
fjällens fåglar pekar uppåt för de senaste 10 åren. Genom punktrutterna 
följs fågelfaunans utveckling i länets odlingslandskap. Där är trenderna för 
14 typiska arter i genomsnitt mycket negativa. Mest dramatisk är 
nedgången för ortolansparven som snart kan vara utgången som 
häckande fågel både i Norrbottens län och i Sverige. 

Detta är den tredje större sammanställningen baserat på miljöövervakningsdata som 
beskriver hur det går för fåglarna i Norrbottens län. Data kommer från delprogrammen 
Häckande fåglar s.k.  standardrutter och Fåglar i odlingslandskapet s.k. punktrutter, två olika 
miljöövervakningssystem designade för att följa fågelfaunans utveckling.  

De systematiskt utlagda standardrutterna utgör ryggraden i den generella nationella och 
regionala miljöövervakningen av fåglar. I Norrbottens län återfinns 168 av landets 716 
standardrutter (23 %). I denna rapport redovisas utvecklingen i länets generella fågelfauna 
under perioden 1998-2019, med fokus på perioden 2002-2019. Standardrutterna startades 
1996 och på nationell nivå beräknas normalt trender med startår 1998. Täckningen av rutter 
i Norrbottens län var låg fram till 2002, men efter det har det årligen gjorts mellan 50 och 
100 rutter. Idag är täckningen av länets standardrutter god och motsvarande 40-60 % av 
rutterna inventeras årligen vilket är en lämplig ambitionsnivå för en god övervakning av 
länets fåglar. Den goda täckningen av länet är helt beroende av att Länsstyrelsen och 
Naturvårdsverket finansierar fältinsatserna.  

I rapporten presenteras trender för tre perioder, nämligen 1998-2019, 2002-2019 och 2010-
2019. Den sistnämnda perioden innefattar alltså de senaste tio åren och är tänkt att spegla 
vad som händer ”nu” i fågelvärlden. 

Trender för 1998-2019 presenteras för 99 arter. Under denna period ökade 14 % av arterna i 
antal och 21 % minskade. Här menas då trender där förändringen var statistiskt säkerställd. 
För 2002-2019 har trender för 112 arter beräknats för Norrbottens län. För denna period var 
det övergripande mönstret mera negativt; bara 12 % av arterna ökade i antal medan 31 % 
minskade. För 24 % av arterna var trenden stabil (= liten variation mellan årliga inräknade 
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fågelantal och därmed index), medan utvecklingen hos 33 % av arterna bedöms som osäker 
(= stor variation mellan årliga inräknade fågelantal och därmed index).  
 
Under 2010-2019 fördelar sig 124 arters trender som följer: ökning 11 %, minskning 10 %, 
stabila 10 % och osäkra trender 69 %. Att proportionen osäkra trender är hög beror på 
svårigheten att rent statistiskt säkerställa trender över en så kort period. Sett enbart till 
trendernas riktning, oavsett statistisk säkerhet, var det en svag övervikt för positiva 
trendriktningar (65 arter, 52 %). Denna fördelning av trender kan jämföras med de nationella 
siffrorna, där det bland 204 arter/underarter fanns fler minskande (19 %) än ökande arter 
(15 %), medan trendriktningarna var fördelade helt jämnt mellan ökningar och minskningar. 
De senaste åren har utvecklingen för Norrbottens vanligare fåglar alltså varit tämligen lik den 
för landet i sin helhet. 
 
Bland enskilda arter med säkerställda minskningar 2002-2019 kan nämnas sävsångare, 
storskrake, göktyta, grönfink, knipa, större hackspett, brushane, bläsand, lappsparv, 
silvertärna, kricka, dalripa, svartsnäppa och järpe. Allra sämst har det gått för ortolansparven 
som minskat så kraftigt att den sedan länge inte ses på standardrutterna och redan på kort 
sikt hotar att försvinna från såväl länet som Sverige. Säkerställda ökningar återfinns samma 
period för gransångare, tornfalk, blåmes, skogssnäppa, trana, fjällripa, sångsvan, rödbena, 
järnsparv, talgoxe, bofink och enkelbeckasin. 
 
Vi har också beräknat ett stort antal indikatorer för perioden 2002-2019. En indikator är den 
genomsnittliga trenden för ett antal arter grupperat efter, till exempel, livsmiljö eller ekologi. 
För de EU-kompatibla indikatorerna Vanliga skogsfåglar (16 arter) och Alla vanliga fåglar (65 
arter) noterades ingen säkerställd förändring över perioden. Generellt sett var dessa 
indikatorers utveckling marginellt mer negativ i Norrbottens län än i landet som helhet. Sju 
miljömålsindikatorer redovisas för länet. Indikatorerna för kvalitetsmålen Begränsad 
klimatpåverkan, Levande sjöar & vattendrag, Myllrande våtmarker, Levande skogar och Ett 
rikt odlingslandskap visade inte på några säkerställda förändringar 2002-2019. Indikatorn för 
Ett rikt växt- och djurliv minskade dock signifikant under samma period. Glädjande nog har 
båda indikatorerna för Storslagen fjällmiljö (för kalfjällets respektive fjällbjörkskogens fåglar) 
ökat tydligt de senaste 10 åren. Dock är enbart ökningen för indikatorn för kalfjällets fåglar 
statistiskt säkerställd.  
 
För arter listade i Fågeldirektivets (EU) Bilaga 1 kunde trender beräknas för 21 arter. Den 
samlade trenden tenderade att var svagt negativ, men utan statistisk signifikans. Grupperat 
efter flyttningsvanor så var den genomsnittliga trenden för 34 långflyttande arter, 
huvudsakligen med vinterkvarter i Afrika söder om Sahara, signifikant negativ. Av de 
ingående arterna ökade bara två, medan 14 minskade. För stannfåglar och Europaflyttare 
var inga indikatortrender statistiskt säkerställda. Trenderna var marginellt bäst för 
Europaflyttare, vilket stämmer väl överens med det svenska mönstret i stort.  
 
Länsstyrelsen startade år 2007 ett system med punktrutter i odlingslandskapet för att 
specifikt och bättre kunna följa jordbruksfåglarnas utveckling och biologisk mångfald i 
allmänhet. Systemet har nu pågått under 13 år. Totalt finns 21 speciella jordbruks-
punktrutter i länet och bortsett från det första året, då 19 rutter inventerades, har samtliga 
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rutter inventerats varje år. Detta ger underlag för att följa utvecklingen hos länets 
jordbruksfåglar på ett betydligt mer detaljerat sätt än via standardrutterna.  
 
Trender kan beräknas för hela 81 arter 2007-2019 baserat på jordbrukspunktrutterna. Av 
dessa är det 14 arter som ingår i någon av de officiella indikatorerna för fåglar i odlingsmark 
(EU-indikatorn Vanliga jordbruksfåglar, miljömålsindikatorn Ett rikt odlingslandskap). Vi har 
fokuserat på dessa arter i denna rapport. För de 14 arterna är samtliga trender 2002-2019 
numeriskt negativa och för åtta arter signifikant så. Ingen av de tre icke-tättingarna (tornfalk, 
tofsvipa och storspov) minskade signifikant, medan åtta av elva tättingar (”småfåglar”) hade 
signifikanta minskningar. Tofsvipan och storspoven har alltså klarat sig förvånansvärt bra i 
länet, både i jämförelse med Sverige i stort och jämfört med det Norrbottniska 
odlingslandskapets tättingar. De mest dramatiska minskningarna i odlingslandskapet står 
ladusvala, ängspiplärka, gulsparv, ortolansparv och pilfink för, vilka alla minskade med minst 
5 % per år. För dessa arter har mer än hälften av individerna försvunnit på 13 år. 
 
Indikatorn Vanliga jordbruksfåglar, baserad på data från punktrutterna, har minskat med 
hela -5,5 % per år sedan 2002 och -6,6 % per år sedan 2010. Indikatorn för Ett rikt 
odlingslandskap följer ett motsvarande mönster. Punktrutterna i Norrbottens 
odlingslandskap är ett kraftfullt övervakningsverktyg när det gäller att följa utvecklingen hos 
länets jordbruksfåglar, vilket behövs med tanke på hur dramatiskt dåligt det gått de senaste 
åren.  
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Inledning 
 
Svensk Fågeltaxering (SFT, se www.fageltaxering.lu.se) är det mest heltäckande och största 
fågelövervakningsprojektet inom den nationella och regionala miljöövervakningen (Tema 
Landskap). SFT drivs av Lunds universitet på uppdrag av Naturvårdsverket och i samarbete 
med landets samtliga länsstyrelser. Genom systematiska och standardiserade fågelräkningar 
följs de i Sverige förekommande fågelbeståndens utveckling, för att på så vis kunna upptäcka 
förändringar i god tid. Fåglarna övervakas både för fåglarnas egen del och som indikatorer på 
miljötillståndet i ett vidare perspektiv. Ryggraden i SFT:s system för fågelövervakning utgörs 
av Standardrutterna vilket också är ett Gemensamt delprogram inom Länsstyrelsernas 
regionala miljöövervakning.  
 
Fältarbetet med standardrutterna utförs av en kombination av arvoderad personal och 
ideella ornitologer med olika upplägg i olika län. I flertalet län bidrar resp. länsstyrelse idag 
med ersättning till inventerare. I Norrbottens län inventeras den absoluta majoriteten av 
rutterna (i regel > 90 %) av personal arvoderad av länsstyrelsen eller av SFT centralt. 
Länsstyrelsen i Norrbotten har bidragit med aktivt stöd till standardruttsinventering i länet 
sedan 2004. 
 
Genom sitt generella upplägg är de framför allt de talrika och väl spridda arterna som kan 
följas på ett detaljerat sätt genom standardrutterna. Även mindre talrika arter räknas dock, 
och så länge det handlar om arter som förekommer i miljöer som täcker större ytor av länet 
och är aktiva under morgon och förmiddag kan även bestånden av en del av dessa övervakas 
på ett tillfredsställande sätt över lite längre tid. Fåglar befinner sig högt upp i näringsvävarna 
och utgör goda indikatorer på allmäntillståndet i miljön. Fåglar är också lätt- och 
välstuderade, vilket innebär att många ekologiska samband när det gäller fåglar och deras 
omgivning är kända. Vidare är fåglar välkända bland allmänheten i förhållande till många 
andra organismer, vilket gör att förändringar i fågelantal är lätta att kommunicera till en 
bred publik. Därför har fåglar använts som indikatorer på miljötillståndets utveckling både 
internationellt, nationellt och regionalt. 
 
Fåglar som har sin huvudförekomst i miljöer som inte täcker så stora ytor täcks inte lika väl 
av standardrutterna. En sådan miljö är odlingslandskapet i Norrbottens län. För att få en 
bättre övervakning av odlingslandskapets fåglar i Norrbottens län startade Länsstyrelsen 
2007, i samarbete med SFT, därför upp ett program med punktrutter förlagda just i 
odlingslandskapet. Årliga inventeringar av dessa rutter innebär att utvecklingen hos länets 
jordbruksfåglar också kan övervakas på ett bra sätt. Samtidigt som punktrutterna i 
Norrbottens odlingslandskap innebär god regional övervakning av jordbruksfåglar, är det 
genom metodvalet också en del av det nationella programmet med sommarpunktrutter som  
drivs av SFT (se www.fageltaxering.lu.se). 
 
Ungefär vart femte år gör Länsstyrelsen en större utvärdering för att sammanfatta 
förändringar i fåglarnas häckande bestånd i länet. Denna rapport utgör den tredje 
utvärderingen av det slaget. Den första publicerades 2009 och avhandlade förekomst och 
populationsförändringar under perioden 1998–2007 (Dahlén m.fl. 2009). Den andra gavs ut 
2015 och täckte perioden 1998-2013 (Green & Lindström 2015). Här avrapporteras 
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förändringar under perioden 1998–2019 även om huvudfokus ligger på perioden 2002–
2019, vilket är den period som den årliga täckningen av inventerade standardrutter i länet 
har varit riktigt god. När det gäller systemet med punktrutter i odlingslandskapet har årliga 
utvärderingar gjorts sedan 2013. Här analyseras förändringar bland länets fåglar i 
odlingslandskapet under perioden 2007–2019.   

 

 
Norrbottniskt odlingslandskap i närheten av Boden 
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Metoder 
 

Standardrutter 

En standardrutt är en åtta kilometer lång linje som har formen av en kvadrat om 2x2 km. 
Fåglarna räknas medan man går långsamt längs linjen (”linjetaxering”), i en takt om 30–40 
minuter per km. I hörnen och mitt emellan hörnen, dvs. vid varje hel km, ligger punkter där 
fåglarna räknas under fem minuter (Fig. 1). Både på linjerna och på punkterna räknas alla 
sedda och hörda fåglar av alla arter. Inventeringsstart sker enligt grundupplägget vid ruttens 
sydvästra hörn kl. 04.00 och rutten gås sedan medurs. Av rent praktiska skäl kan avsteg från 
grundupplägget ske för vissa rutter. Sedan 2011 räknas även alla större däggdjur, från ekorre 
och uppåt, som påträffas. Då däggdjursräkningarna pågått så pass kort tid tar vi dock inte 
upp dessa mer i denna rapport. Det blir aktuellt först när datainsamlingen pågått i tio år. 
 
Rutterna har fasta, förutbestämda positioner över hela landet, med 25 km lucka i både 
nordsydlig och västöstlig riktning. Totala antalet rutter i landet är 716. I Norrbottens län finns 
168 standardrutter (Fig. 1). Metoden infördes 1996 för att få jämn geografisk spridning och 
ett representativt stickprov av fågelfaunan i Sverige, i proportion till de olika naturtypernas 
arealer. Genom det helt systematiska upplägget kommer miljöer som upptar stora 
sammanhängande ytor (såsom skog, myr och fjäll) att täckas i proportion till hur stor andel 
de utgör av landet i stort. För ett stort län som Norrbotten är detta ett rimligt antagande 
även på länsnivå. Miljöer som inte upptar stora ytor kommer däremot inte att täckas lika väl. 
För ytterligare detaljer om standardruttsmetodiken se www.fageltaxering.lu.se.  
 
 

 
 
Figur 1. Till vänster: Standardrutternas lägen i Norrbottens län. Standardrutterna ligger med 25 km lucka i nord-
sydled och väst-östled. Till höger: En standardrutt är en 8 km linje i formen av en kvadrat med 2 km sida. Vid 
varje hel km genomförs även en fem minuter lång punkttaxering, totalt 8 punkter.  
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På riksnivå har 56–82 % av alla standardrutter inventerats årligen sedan 2004. De senaste tio 
åren är riksgenomsnittet att 70 % av rutterna inventeras årligen. I Norrbottens län har 27–82 
% av rutterna inventerats per år sedan 2004. Det regionala genomsnittet för de senaste tio 
åren är 53 %. Det innebär att den genomsnittliga rutten i länet numera inventeras ungefär 
vartannat år. De mest svårtillgängliga rutterna inventeras dock med längre intervall. Genom 
att en övervägande del av länets standardrutter inventeras professionellt så byts i regel 
inventerarna ut mellan olika inventeringstillfällen, endast för ett fåtal rutter är det samma 
inventerare som besöker samma rutt år från år. 
 

Punktrutter i odlingslandskapet 

Systemet med punktrutter i odlingslandskapet följer med ett undantag helt metodiken med 
sommarpunktrutter som används inom SFT (www.fageltaxering.lu.se). Det enda undantaget 
från grundmetoden är att rutterna är fasta (när en inventerare slutar tar en ny inventerare 
över rutten) och specifikt förlagda till odlingsmark i fyra delområden (älvdalar) i 
odlingsbygderna i länets sydöstra del (Fig. 2).  
 
Totalt finns 21 punktrutter inom systemet i odlingslandskapet. Varje rutt består av 20 
punkter, där samtliga punkter ligger i eller i anslutning till odlingsmark. Från varje punkt 
räknas alla hörda och sedda fåglar under fem minuter. Varje rutt inventeras en gång per år 
under den inledande delen av häckningstiden. Punktruttssystemet i odlingslandskapet 
startades 2007 och det året inventerades 19 av rutterna. Alla andra år har samtliga rutter 
täckts. Så här långt har två inventerare (Mats Bergquist [19 rutter per år fram till 2017] och 
Rolf Gustafsson [2 rutter per år 2008-2017, alla rutter 2018 och 2019]) genomfört dessa 
rutter under samtliga år. Inventeringen av punktrutter i odlingslandskapet som är en del av 
det regionala miljöövervakningsprogrammet finansieras helt av Länsstyrelsen och skulle inte 
kunna genomföras utan detta stöd. 
 

Beräkning av index och trender 

Eftersom vi inte kan räkna alla fåglar måste vi förlita oss på stickprov, vars värden vi 
förväntar oss ska vara proportionella mot det verkliga antalet fåglar. Resultaten från 
stickproven bearbetas sedan statistiskt och presenteras i form av index. Det är viktigt att 
tänka på att index inte ger sanningen, de speglar bara sanningen mer eller mindre bra. Hur 
väl de speglar sanningen beror i sin tur på hur väl materialet motsvarar de antaganden som 
alla indexberäkningar bygger på. Bland annat är stickprovets storlek viktigt: ju fler rutter som 
inventeras årligen och ju fler fåglar som inräknas, desto bättre index. Vi använder en 
indexeringsmetod som kallas TRIM (TRends & Indices for Monitoring data). TRIM är idag 
standardverktyget för index- och trendberäkning i hela Europa. 
 
Rent statistiskt är TRIM en typ av loglinjär analys som bygger på ”maximum-likelihood-
metoden” med antagandet att fågelantalen är Poisson-fördelade. Modellen kan ta hänsyn 
till de problem som ofta finns i inventeringsdata, nämligen att fåglarna ibland uppträder i 
kolonier eller stora flockar, att rutter inte räknas varje år, samt att ett års data inte är helt 
oberoende av föregående år (”serial correlation” - många fåglar blir äldre än ett år och finns 
alltså med två eller flera år i rad). När ett nytt år läggs till förändras tidigare års TRIM-index, 
normalt dock i mycket marginell omfattning.  
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Figur 2. Fördelningen av punktrutter i odlingslandskapet i Norrbottens län. Varje röd punkt visar en 
fågelräkningspunkt som används sedan 2007 inom detta system.  
 
 

 
Med hjälp av TRIM beräknas för varje art och delprogram (standardrutterna eller 
punktrutterna i odlingslandskapet) ett index per år, samt en (log)linjär trend. I trendanalysen 
beräknas den genomsnittliga förändringen över studieperioden, i % per år. För vissa arter 
med en kraftig uppgång följd av en kraftig nedgång blir en linjär trend relativt intetsägande, 
men metoden passar väl för arter med riktningsmässigt stabila trender.  
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Denna gång har vi beräknat trender med en ny variant av TRIM. Denna är en modul, ”rtrim”, 
som går att köra i programspråket R. Detta underlättar hanteringen av de många 
beräkningar som görs, men påverkar inte själva trenderna som sådana. Den största rent 
praktiska följden av att köra fram trenderna i rtrim är att det därmed går att beräkna trender 
för fler arter än tidigare. Detta genom att rtrim automatiskt tar hänsyn till om en art inte 
observerats under ett eller flera år. Därmed går det betydligt enklare att beräkna trender för 
arter med större eller mindre luckor i dataunderlaget än vad som tidigare var fallet. För mer 
detaljer om TRIM-index hänvisas till manualen som kan hämtas på www.ebcc.info 

Alla trender och index som presenteras från standardrutterna bygger på data från 
linjetaxeringsdelen. Anledningen till att vi har valt att använda data från linjetaxeringen 
istället för data från punkterna är att betydligt fler individer räknas på linjerna. Det leder till 
ett större och därmed säkrare material. Även på nationell nivå baseras index och trender 
endast på linjetaxeringsdelen av standardrutterna.  

Nationellt rapporteras trender med startår 1998, eftersom vi har bedömt att det är från 
detta år som tillräckligt många rutter har inventerats på riksnivå. Därför presenterar vi 
trender från 1998 även för Norrbottens del för de arter där detta fungerar. På grund av att 
färre rutter och fåglar räknas i länet än nationellt är det dock många arter för vilka man inte 
kan beräkna trender om man använder 1998 som startår. Vi har därför valt att också 
presentera trender från 2002. Från 2002 har drygt 40 standardrutter inventerats årligen i 
länet (se Fig. 3), motsvarande minst 25 % av länets rutter vilket är tillräckligt för att 
presentera pålitliga trender för ett stort antal arter. För att visa hur utvecklingen ser ut just 
nu, eller under de allra senaste åren, redovisar vi även trender för de senaste tio åren, här 
2010-2019. Detta är den kortaste period som vi bedömer att det är rimligt att presentera 
något så när robusta trender för. Man ska dock alltid ha i åtanke att med en så kort period 
kommer trenderna alltid att vara känsliga för läget precis i starten och i slutet av perioden. 
Kort och gott så får enskilda års indexvärden större betydelse ju kortare perioden är. För 
fågelindikatorerna har vi valt att endast presentera trender från 2002 då det är detta år som 
används även som startår för miljömålsindikatorerna på nationell nivå. 

Fågelindikatorer och trender för grupper av arter 

EU:s vanliga fåglar 

Sedan 2004 använder EU indikatorer baserade på fågeldata för att spegla tillståndet för den 
biologiska mångfalden inom unionen. I dessa indikatorer sammanfattas trenderna för 
enskilda arter som hör till exempelvis en viss miljö till en enda trend. Dessa indikatorer är 
formella indikatorer på tillståndet inom EU och används inom hela Europa även inom länder 
som ej är medlemmar i unionen. Idag ingår nästan 30 länders data i de gemensamma 
indikatorerna (se www.pecbms.info).  

Även när det gäller indikatorerna (gemensamma trender för grupper av fåglar) använder vi 
från och med denna rapport ett nytt beräkningssätt jämfört med tidigare. På samma sätt 
som för de artvisa trenderna innebär detta ingen direkt förändring när det gäller själva 
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utfallet av beräkningarna även om vägen dit är en annan. För de ingående arterna beräknas 
årliga medelindex som bygger på Monte Carlo-simuleringar (Soldaat m.fl. 2017). Baserat på 
de årliga medelindexen beräknas sen en loglinjär trend (precis som för de enskilda arterna) 
samt en icke-linjär kurva (en sk. LOESS-regression), båda med 95 %-iga konfidensintervall. 
Därmed får man också ut en statistisk testning av den gemensamma trenden på ett sätt som 
man inte fick med tidigare hantering. För samtliga indikatorer visas (i en separat ruta i 
respektive figur) förändringstakt i % per år för perioderna 2002-2019 respektive 2010-2019, 
samt ifall trenderna är statistiskt signifikanta eller inte.  
 
Här presenterar vi motsvarande indikatorer som används inom EU för Norrbottens län, 
baserat på de urvals- och beräkningskriterier som används för hela Europa. Tre indikatorer 
beräknas på EU- och svensk nivå: Vanliga jordbruksfåglar, Vanliga skogsfåglar samt Alla 
vanliga fåglar. Till de samlade indikatorerna för hela EU ingår från svensk sida data från både 
standardrutter och fria punktrutter. På nationell svensk nivå presenteras dessa indikatorer 
separat från varandra, punktrutter för sig (från 1975) och standardrutter för sig (från 1998, 
se Green m.fl. 2020). För Norrbottens del baserar vi indikatorerna huvudsakligen på data 
från standardrutterna, men indikatorn Vanliga jordbruksfåglar redovisas även baserad på 
länets punktrutter i odlingslandskapet. Notera att tornfalken kommit till i den svenska 
varianten av Vanliga jordbruksfåglar sedan föregående rapport (Green & Lindström 2015, 
Green m.fl. 2020).   
 
På nationell nivå har 107 arter valts ut för att ingå i indikatorerna av vilka 15, 26 resp. 107 
placerats i de tre grupperna ovan. Av dessa ingår i beräkningarna baserade på Norrbottens 
standardrutter 8, 16 resp. 65 arter. Vanliga jordbruksfåglar baserad på punktruttsdata 
bygger på utvecklingen hos 12 fågelarter. Vilka arter det rör sig om preciseras i 
resultatdelen. Att ett lägre antal arter ingår i beräkningarna för Norrbottens län än i landet i 
stort beror på att vissa arter inte förekommer i länet och att andra är för fåtaliga för att 
möjliggöra index- och trendberäkning. Grupptillhörighet har bestämts utifrån ett europeiskt 
perspektiv och speglar i en del fall inte förhållandena i Norrbottens län eller ens Sverige 
speciellt väl. Vissa arter, som ”jordbruksarterna” buskskvätta, ängspiplärka och gulärla 
förekommer i stor utsträckning även i andra miljöer; på fjällhed, hyggen och på myrar, vilket 
kan försvåra tolkningen av indikatorerna. Notera också att i indikatorerna baserade på 
standardruttsdata beräknas dessa på hela standardruttsmaterialet vilket innebär att för flera 
arter så handlar det i fallet med ”jordbruksfåglar” huvudsakligen om fåglar i helt andra 
miljöer. Vi har dock valt att behålla den europeiska standarden för jämförbarhetens skull. 
Vanliga jordbruksfåglar baserat på punktruttsdata omfattar däremot endast fåglar inräknade 
på och i anslutning till jordbruksmark.  

 

Miljömålsindikatorer – biologisk mångfald 

Data från SFT:s standardrutter har sedan 2007 använts som underlag för officiella indikatorer 
på den biologiska mångfaldens utveckling inom sju av de nationella miljömålen; Begränsad 
klimatpåverkan, Levande sjöar och vattendrag, Ett rikt odlingslandskap, Myllrande 
våtmarker, Levande skogar, Storslagen fjällmiljö samt Ett rikt växt- och djurliv. Under 2018 
ändrades systemet med miljömålsindikatorer och antalet sådana reducerades. Bara tre 
fågelindikatorer är i nuläget beslutade officiella miljömålsindikatorer, nämligen de för 
kvalitetsmålen Levande skogar, Ett rikt odlingslandskap, och Storslagen fjällmiljö (se 
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www.sverigesmiljomal.se). I indikatorn för Ett rikt odlingslandskap är arturvalet bytt till det 
europeiska och denna miljömålsindikator är alltså numera identisk med den ovan nämnda 
Vanliga jordbruksfåglar. Indikatorerna för Levande skogar och Storslagen fjällmiljö är de 
samma som tidigare.  
 
Samtidigt förs diskussioner om att fortsätta att använda även de övriga, tidigare 
miljömålsindikatorerna, om inte annat så på regional nivå. Inom SFT nationellt har vi valt att 
fortsatt beräkna och redovisa samma sju indikatorer som tidigare (Green m.fl. 2020), och det 
gör vi här även för Norrbottens län.  
 

I miljömålsindikatorn för Storslagen fjällmiljö ingår fjällabben  

 
Grundtanken för huvuddelen av indikatorerna är att man genom att följa ett urval av relativt 
specialiserade fågelarters populationsutveckling, vars ekologi har god koppling till de olika 
miljömålen, kan få lättbegripliga och uppdateringsbara indikatorer på läget för den 
biologiska mångfaldens utveckling.  
 
Huvuddelen av indikatorerna beräknas på samma sätt som EU-indikatorerna ovan. Detta 
gäller för indikatorerna för Levande sjöar och vattendrag, Ett rikt odlingslandskap, Myllrande 
våtmarker, Levande skogar, Storslagen fjällmiljö samt Ett rikt växt- och djurliv. I indikatorn 
för Ett rikt växt- och djurliv ingår samtliga arter som valts ut för övriga indikatorer, på 
riksnivå kompletterat med ytterligare några från andra miljöer. 
 
Indikatorn för Begränsad klimatpåverkan beräknas på ett annat sätt än övriga. Samtliga arter 
som noterats längs rutterna ingår, förutom ett fåtal observationer av förbiflyttande arktiska 
fåglar och rena rariteter. Indikatorberäkningen bygger på att varje fågelart först klassas efter 
hur varmt det är inom dess europeiska utbredningsområde under april–augusti. För till 
exempel lappmesen, järnsparven och steglitsen är denna medeltemperatur +6,9, +12,8 
respektive +15,3°C. Därefter kan man för varje fågelinventering beräkna 
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”medeltemperaturen” för de individer som påträffats. Vi kallar denna ”medeltemperatur” 
för CTI (”Community Temperature Index”). Sedan kan man följa hur CTI förändras över tiden. 
Förändringarna visar på förändringar i fågelsamhällets sammansättning, både vad gäller 
individantal och artsammansättning. Om CTI på en plats har ökat med åren har det blivit 
jämförelsevis fler fåglar av ”varma” arter, ofta på bekostnad av antalet individer av ”kalla” 
arter. Förändringen i CTI speglar därmed om fågelfaunan successivt blir ”varmare” eller 
”kallare”. 
 
Samtliga miljömålsindikatorer redovisas baserat på data från standardrutterna i länet. 
Indikatorn för Ett rikt odlingslandskap, samt underliggande delindikatorer redovisas även 
baserat på data från punktrutterna i odlingslandskapet. 
 

 
Arter i Fågeldirektivets bilaga 1 

Fågeldirektivet (2009/147/EG) är ett EU-direktiv med målsättningen att skydda fåglar inom 
unionen. I direktivet listas ett antal arter (Fågeldirektivets bilaga 1) som anses vara extra 
skyddsvärda och för vilka särskilda skyddsområden ska upprättas (nätverket Natura 2000, 
s.k. Special Protected Areas, SPA-områden). De arter som ingår speglar fågelsituationen 
1979 i de länder som då ingick i EU. Flera ingående arter kan därför anses lite märkliga ur ett 
svenskt perspektiv. Flera arter som är mycket vanliga i Norrbotten ingår, såsom ljungpipare 
och grönbena.  
 
Totalt är 67 i Sverige förekommande arter listade i bilaga 1. Det är 45 av arterna i bilaga 1 
som förekommer i Norrbotten. Av dessa kan vi beräkna trender baserade på 
standardrutterna för 21 stycken. Även för dessa presenterar vi den samlade utvecklingen i 
länet, beräknat på samma sätt som beskrivs ovan. 
 

 
Övriga intressanta grupper 

Förutom officiella indikatorer, tidigare officiella miljömålsindikatorer och Fågeldirektivets 
bilaga-1 arter presenterar vi samlade trender för ytterligare några intressanta grupper. Först 
redovisar vi trender för grupper av fåglar med olika flyttningsvanor. Vi har delat in fåglarna i 
tre kategorier; Stannfåglar/kortdistansflyttare, arter som under de flesta år huvudsakligen 
spenderar vintern inom Sveriges gränser (28 arter), Europaflyttare, arter där majoriteten av 
individerna spenderar vintern på den europeiska kontinenten utanför Sverige (49 arter) och 
Långdistansflyttare (34 arter) som spenderar vintern utanför Europa, huvudsakligen i Afrika 
söder om Sahara men i ett fåtal fall även i Asien eller ute på sydliga oceaner. Viktigt att 
komma ihåg är att i flera fall så är den exakta grupptillhörigheten mer eller mindre svår att 
avgöra. En sammanlagd trend presenteras även för gruppen vadare, vilken inkluderar 18 
arter. Norrbottens län håller betydande delar av de svenska populationerna av många 
vadararter.  
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Resultat och diskussion 
 

Standardrutter 

Standardruttssystemet startades både nationellt och i Norrbottens län 1996. Antalet 
inventerade rutter per år har ökat under perioden 1996–2019 och från år 2002 har mer än 
40 rutter inventerats under samtliga år (Fig. 3). Medelantalet inventerade rutter per år 
under de tre perioder för vilka vi beräknat trender för länet är 70 för perioden 1998–2019 
(16–138 rutter per år), 81 för perioden 2002–2019 (45–138 rutter per år) och 88 för de 
senaste tio åren 2010-2019. Därmed är trenderna för de senare perioderna mer väl 
underbyggda än motsvarande för den längsta perioden. När det gäller lite längre tid bör 
därmed trenderna med startår 2002 ges större vikt än de med startår 1998, trots att 
perioden i det senare fallet är längre. Sedan Länsstyrelsen aktivt började stödja 
standardruttssystemet år 2004 har i genomsnitt 84 rutter inventerats per år vilket motsvarar 
exakt hälften av länets rutter. Detta motsvarar en mycket god årlig täckning av länets 
generella fågelfauna och ambitionsnivån bör vara att behålla den årliga insatsen på denna 
nivå framöver. Det exceptionellt höga antalet inventerade rutter år 2008 (138) beror på en 
speciell satsning från Naturvårdsverket under det året. 
 
 

 
 
Figur 3. Antal inventerade standardrutter per år i Norrbottens län 1996–2019. 

 
Huvuddelen av standardrutterna i Norrbottens län inventeras professionellt av personal 
anställd antingen av Länsstyrelsen eller av SFT centralt med medel från Naturvårdsverket. 
Åren 2018 och 2019 inventerades endast tre rutter per år i länet helt ideellt. Det innebär att 
ungefär 97 % av årsinsatserna genomfördes professionellt under dessa år. Detta illustrerar 
med all önskvärd tydlighet att god täckning av länets standardrutter är helt avhängigt 
ekonomiskt stöd direkt till fältinsatser från Länsstyrelsen och från Naturvårdsverket. 
 
Antalet inräknade fågelindivider och däggdjur per år på länets standardrutter återfinns i 
bilaga 1. 
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Trender, övergripande mönster 
 
I den följande genomgången av de övergripande mönstren har vi valt att ta med alla de arter 
som observerats under alla år i resp. period, samt de arter där observationer saknas från 
maximalt två år. Med den senaste varianten av TRIM går det att beräkna trender för arter 
med många luckor (=år utan observationer) i underlaget, men i sammanställningarna nedan 
har vi valt att begränsa urvalet något. Tänk på att ju fler år som finns med i jämförelsen, dvs. 
desto längre tidsperiod det handlar om, desto större är sannolikheten för att hitta statistiskt 
säkra resultat. På samma sätt är resultaten mer osäkra ju kortare period det handlar om. 
Detta förklarar bl.a. den ökande andelen arter med osäker utveckling i länet när 
övervakningsperioden blir kortare.  
 
 

1998-2019, de senaste 22 åren, längsta möjliga trend 

För den längsta möjliga perioden, 1998-2019 (22 år) var det totalt 99 arter (korsnäbbar 
representeras endast av summan bokförda mindre-, större- och obestämda mindre/större 
korsnäbbar), som bokfördes på standardrutterna i Norrbottens län under minst 20 av de 22 
åren (Fig. 4). Av dessa var det 14 (14 %) resp. och 21 arter (21 %) som hade statistiskt säkra 
ökningar resp. minskningar i antal. De flesta, 64 arter (64 %), hade inga statistiskt säkra 
förändringar. TRIM resulterar också i en bedömning av ifall statistiskt icke-signifikanta 
trender ska tolkas som en stabil populationsstorlek (= liten variation mellan årliga inräknade 
fågelantal och därmed index) eller osäkra (= stor variation mellan årliga inräknade fågelantal 
och därmed index). I Norrbottens län var det 34 arter (34 %) som kan bedömas ha stabila 
bestånd under perioden 1988-2019, medan 30 arters (30 %) utveckling bedöms som osäker 
under denna period (Fig. 4). Tittar vi istället enbart på trendernas riktning, oavsett statistisk 
säkerhet, så var det en övervikt för negativa trendriktningar (58 arter, 59 %) i länet under de 
senaste 22 åren. 
 

Statistiskt säkert ökande arter 1998-2019, här sorterade efter ökningstakt (kraftigast ökning 
först), var gransångare, tornfalk, skogssnäppa, sidensvans, trana, bofink, talgoxe, 
enkelbeckasin, sångsvan, lavskrika, dubbeltrast, taltrast, järnsparv och rödhake.  
Statistiskt säkert minskande arter, här sorterade efter minskningstakt (kraftigast minskning 
först), var sävsångare, salskrake, alfågel, rosenfink, grönfink, gråsparv, kärrsnäppa, 
svartsnäppa, snösparv, grå flugsnappare, buskskvätta, storspov, lövsångare, knipa, 
kungsfågel, gråsiska, svartvit flugsnappare, större hackspett, gök, ängspiplärka och bergfink 
 
Trender för alla arter med säkerställda förändringar under perioden 1998-2019 redovisas 
närmare i artgenomgången nedan. Trender för samtliga arter  som observerats under minst 
20 av de 22 åren på standardrutterna i Norrbottens län för perioden 1998-2019 återfinns i 
bilaga 2. 
 
 

2002-2019, de senaste 18 åren 

Med fler inventerade rutter per år (Fig. 3) kan trender för fler arter beräknas. För de senaste 
18 åren, 2002-2019 var det 112 arter (för korsnäbbar, som ovan) som bokförts under 16 av 
de 18 åren på länets standardrutter (Fig. 5). Vi har här fortsatt tillåtit maximalt två år utan 
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observationer för att arten ska inkluderas i sammanställningen. Av dessa ökade 13 (12 %) 
säkert i antal medan 35 arter (31 %) säkert minskade i antal. Även nu hade 64 arter (57 %) 
inga statistiskt säkra förändringar. Av dessa var det 27 arter (24 %) som kan bedömas ha 
stabila bestånd i länet under denna period, och 37 arter (33 %) vars utveckling i länet 
bedöms som osäker (Fig. 5). Tittar vi återigen enbart på trendernas riktning så var det en 
stark övervikt för negativa trendriktningar under denna period (75 arter, 67 %).  
 
Statistiskt säkert ökande arter, här sorterade efter ökningstakt (kraftigast ökning först), var 
pilfink, gransångare, tornfalk, blåmes, skogssnäppa, trana, fjällripa, sångsvan, rödbena, 
järnsparv, talgoxe, bofink och enkelbeckasin. Statistiskt säkert minskande arter, sorterade 
efter minskningstakt (kraftigast minskning först), var salskrake, gråtrut, sävsångare, 
storskrake, göktyta, grönfink, knipa, större hackspett, brushane, bläsand, lappsparv, 
silvertärna, kricka, dalripa, svartsnäppa, järpe, gulsparv, snösparv, buskskvätta, grå 
flugsnappare, lövsångare, gråsiska, korsnäbb total, storspov, gök, småspov, stenskvätta, 
svartvit flugsnappare, björktrast, ljungpipare, rödvingetrast, gluttsnäppa, kråka, grönsiska 
och rödstjärt. 
 
Trender för alla arter med säkerställda förändringar under perioden 2002-2019 redovisas i 
artgenomgången nedan. Trender för samtliga arter som observerats under minst 16 av de 18 
åren på standardrutterna i Norrbottens län för perioden 2002-2019 återfinns i bilaga 3. 
 
 

2010-2019, de senaste tio åren 

Under de senaste tio åren, 2010-2019 är det totalt 124 arter (för korsnäbbar, som ovan) som 
observerats på länets rutter under minst åtta av de tio åren. Av dessa ökade 14 (12%) säkert 
i antal och tolv arter (10 %) minskade säkert i antal. Hela 98 arter (79 %) hade inga statistiskt 
säkra förändringar. Av dessa var det 13 arter (10 %) som kan bedömas ha stabila bestånd i 
länet under denna period, medan 85 arters (69 %) utveckling bedöms som osäker under 
denna korta period (Fig. 6). Sett enbart till trendernas riktning, oavsett statistisk säkerhet var 
det i detta korttidsperspektiv en svag övervikt för positiva trendriktningar (65 arter, 52 %). 
 
Statistiskt säkert ökande arter, sorterade efter ökningstakt (kraftigast ökning först), var 
dvärgmås, stare, enkelbeckasin, sidensvans, gransångare, fjällripa, kungsfågel, dalripa, 
björktrast, sävsparv, rödvingetrast, sångsvan, gulärla och lövsångare. Statistiskt säkert 
minskande arter, sorterade efter minskningstakt (kraftigast minskning först), var rosenfink, 
större hackspett, kaja, grönfink, talltita, lappsparv, korsnäbb total, ringduva, ljungpipare, 
rödstjärt, dubbeltrast och gråsiska.  
 
Trender för alla arter med säkerställda förändringar under perioden 2010-2019 redovisas i 
artgenomgången nedan. Trender för samtliga arter som observerats under minst åtta av de 
tio åren på standardrutterna i Norrbottens län för perioden 2010-2019 återfinns i bilaga 4. 
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Figur 5. Fördelningen av antalet fågelarter med ökande, minskande, stabila och osäkra antal i Norrbottens län 
2002-2019 enligt standardrutterna. Totalt antal arter = 112. 

 
 
 

  
Figur 4. Fördelningen av antalet fågelarter med ökande, minskande, stabila och osäkra antal i Norrbottens län 
1998-2019 enligt standardrutterna. Totalt antal arter = 99. 

 
 

 
Figur 6. Fördelningen av antalet fågelarter med ökande, minskande, stabila och osäkra antal i Norrbottens län 
2010-2019 enligt standardrutterna. Totalt antal arter = 124. 
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Trender för enskilda arter 
 

 
Arter med säkerställda förändringar under någon av de tre perioderna 
1998-2019, 2002-2019 eller 2010-2019 

I Bilaga 1 redovisas antalet inräknade fågelindivider per art och år för samtliga arter som 
observerats på länets standardrutter. Årliga index och trender (årlig förändringstakt) för 
samtliga arter som det går att beräkna en trend för under respektive period redovisas i 
bilaga 2 (1998–2019), bilaga 3 (2002–2019) och bilaga 4 (2010-2019). Arter med säkerställda 
förändringar under någon av perioderna redovisas i detalj i genomgången i avsnittet nedan.  
För arter utan statistiskt säkerställda trender återfinns trendinformationen i Bilagorna 2-4. 
Även om vi beräknat trender och ritat figurer för samtliga tre perioder väljer vi av 
utrymmesskäl att bara visa figurerna för perioderna 1998-2019 respektive 2010-2019. Vi har 
heller inga specifika figurtexter under artgenomgången nedan. För några få arter visas 
trenden för 2002-2019 (om det inte gick att beräkna den för 1998-2019.  
 
Enskilda års värden ska alltid tolkas med försiktighet. Speciellt för arter som ses i lägre antal 
och på få rutter kan såväl väder som rena tillfälligheter ha stor inverkan på vad som noteras 
under ett enskilt år. Desto längre period som analyseras desto mindre betydelse får enskilda 
avvikande års index när det gäller den övergripande trenden. Efter artnamnen i figurerna 
redovisas fyra uppgifter inom parentes. Dessa återger från vänster till höger: medelantalet 
inräknade individer per år, det totala antalet rutter som arten är observerad på i länet, årlig 
förändringstakt i procent, samt trendens statistiska säkerhet. NS (”not significant”) betyder 
att ingen säker förändring finns, medan stjärnor *, ** eller *** visar att förändringen är 
statistiskt säkerställd, motsvarande p<0,05, p<0,01 och p<0,001. Ju fler stjärnor desto 
säkrare är förändringen rent statistiskt. Trenderna från Norrbottens län jämförs i ord med 
motsvarande beräknade för hela landet (se Green m.fl. 2020). 
 
 

 
Tranan har ökat och rödstjärten har minskat i antal. 
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Kricka 

Sedan 1998 har antalet krickor i Norrbottens län varit stabilt. Standardrutterna visar 
visserligen på en signifikant minskning under perioden 2002-2019, men denna minskning 
beror dock i stort på ett avvikande högt index (ovanligt många inräknade krickor) just år 
2002. De senaste tio åren finns ett negativt mönster, dock ej statistiskt säkert, men även för 
denna period beror det på ett högt index under ett av åren precis i början av perioden 
(2011). På nationell nivå har antalet krickor på standardrutterna minskat signifikant både 
från 1998 och från 2002. Under de senaste tio åren finns en icke-signifikant negativ trend i 
landet. Detta sammanfaller med negativa trender för många av våra änder. Det är ännu 
oklart vad dessa minskningar beror på eller om det rent av kan vara så att det egentligen 
mer handlar om förändringar i det tidsmässiga uppträdandet eller aktiviteten, än vad det 
handlar om egentliga förändringar av antalet häckande par. 
 

 
 
 

Bläsand 

Mönstret för bläsanden är negativt i Norrbottens län oavsett vilken tidsperiod vi tittar på, 
men endast trenden för perioden 2002-2019 är statistiskt säkerställd. Precis som för krickan 
är de nationella trenderna för bläsanden signifikant negativa både från 1998 och från 2002. 
Däremot syns ingen som helst förändring på nationell nivå under de senaste tio åren. En stor 
del av de bläsänder som inräknas på standardrutterna, i genomsnitt lite drygt hälften, 
bokförs just i Norrbottens län. 
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Bläsand, Anas penelope - (19, 42, -1.2, NS)
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Knipa 

Ännu en and med en till synes minskande regional population. Detta efter att mönstret varit 
tydligt positivt fram till 2006. Båda trenderna från 1998 och 2002 är statistiskt säkerställda. I 
det senaste verkar läget ha stabiliserat sig något även om trendriktningen är fortsatt negativ. 
Utvecklingen i Norrbottens län påminner väldigt mycket om den på det nationella planet. En 
antydd uppgång fram till omkring 2006 följt av en ganska markant nedgång fram till 2010 
och sedan stabila antal de senaste tio åren. Även på riksplanet är trenderna från 1998 och 
2002 statistiskt säkerställda.  
 

 
 
 

Alfågel 

För alfågeln är det också negativa trendriktningar som gäller genomgående oavsett period. 
Det är dock enbart trenden för perioden 1998-2019 som är statistiskt säkerställd. Möjligen 
kan man tolka resultaten som en nedgång från högre antal i början av standardruttsperioden 
och sedan något av en stabilisering på en lägre nivå ungefär sedan 2005. Kring 60 % av de 
alfåglar som ses på standardrutterna i Sverige observeras i Norrbottens län och därför är det 
inte så konstigt att även de nationella trenderna har negativa riktningar. Nationellt sett är 
minskningen från 2002 och framåt statistiskt säkerställd, och dessutom antyds en fortsatt 
minskning även under de senaste tio åren. 

 
 
 

Knipa, Bucephala clangula - (46, 100, -2.8, *)
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Storskrake 

Liksom för de tidigare redovisade änderna är trenderna för storskraken negativa. Signifikant 
så från 2002, och med ett tydligt negativt mönster även från 1998. Det är dock relativt få 
storskrakar som ses på länets standardrutter och de senaste tio åren varierar index 
ordentligt mellan enskilda år, rimligen på grund av rena slumpfaktorer. Liksom för de andra 
änderna med statistiskt säkra minskningar i länet var index höga någon gång under åren 
2002-2003. Detta ger stöd för tanken att det kan ha varit speciella omständigheter under 
just de åren som är en av förklaringarna till de negativa mönster vi ser. Kanske för årstiden 
ovanligt stora ansamlingar av änder på platser där de inte setts därefter? Det finns hur som 
helst all anledning att hålla noggrann koll på utvecklingen för änderna framöver. Fler 
inventeringar inom ett av SFT:s andra delprogram – Sjöfågelrutterna – är ett sätt att stärka 
övervakningen av sjöfåglar inför och under häckningstiden. För storskraken skiljer sig 
utvecklingen i Norrbottens län från den på riksplanet. Under perioden 1998-2019 har det 
nationella beståndet varit stabilt, om än med variation i index mellan olika år. Under 
perioderna 2002-2019 och 2010-2019 har antalet storskrakar ökat på nationell nivå. Mest så 
under de senaste tio åren.  
 

 
 
 

Hane av storskrake i en göl någonstans i Norrbottens län   

Storskrake, Mergus merganser - (5, 43, -6.4, NS)
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Salskrake 

Endast få salskrakar ses på standardrutterna men trots detta visar båda de lite längre 
trenderna på säkra minskningar. Även korttidsmönstret över de senaste tio åren är 
ordentligt negativt, men utan statistisk signifikans. De nationella mönstren är väldigt lika de 
regionala sådana, med säkra minskningar på lite längre sikt och ett lika negativt, men icke-
signifikant sådant på kort sikt.  
 

 
 
 

Sångsvan 

Sångsvanen har haft en lång framgångsvåg både i länet och i hela Sverige. Alla trender är 
signifikant positiva både regionalt och nationellt. Arten är därmed en av de ganska få där 
utvecklingen entydigt har gått åt ett och samma håll under en så pass lång period som drygt 
20 år. Lite drygt en fjärdedel av de sångsvanar som ses på standardrutterna i Sverige ses i 
Norrbottens län.  Sångsvanens formidabla ökning beror i stort på ökad vinteröverlevnad. 
Sångsvanen gynnas av det moderna jordbrukets vintergröna grödor som odlas på stora, 
obrutna fält i övervintringsområdet i södra Skandinavien och kring Nordsjön samt av 
nutidens milda vintrar. Historiskt sett har sannolikt även jakt begränsat artens 
populationsstorlek och häckningsutbredning.  
 

 
 
 
  

Salskrake, Mergellus albellus  - (4, 30, -7,2, *)
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Tornfalk 

Rovfåglar är en grupp som standardrutterna har lite svårt att täcka på regional nivå. Rimligen 
beror detta på metoden och inventeringstiderna. Tidiga mornar samt det faktum att 
inventeraren i regel inte spenderar särskilt mycket tid till kikarspaning är sannolikt några av 
anledningarna till att ganska få rovfåglar bokförs på rutterna. För tornfalken går det dock att 
beräkna trender och det går bra för arten. Det är stora variationer mellan åren vilket i sig kan 
kopplas till gnagartillgång, men ändå idel positiva mönster. Båda de två längre tidsserierna 
visar på signifikanta ökningar. Även för de senaste tio åren är mönstret positivt, men inte 
statistiskt säkerställt. Flera rovfågelarter har gjort storstilad come-back efter att ha varit illa 
ute under mitten av 1900-talet. Miljögifter och förföljelse i kombination var oftast 
anledningen till de omfattande tillbakagångar som skedde under efterkrigstiden. Tornfalkens 
återhämtning verkar fortsätta in på 2000-talet och mönstren är desamma även nationellt 
sett. 
 

 
 

 
Tornfalken spanar ryttlande efter föda. 

Tornfalk, Falco tinnunculus  - (6, 64, 6.5, *)
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Dalripa 

Här kommer det första exemplet på en art med statistiskt säkra förändringar under två av 
perioderna där riktningen inte är densamma i korttidsperspektivet som den varit över en av 
de lite längre perioderna. Detta är en mycket god illustration av att man alltid måste vara 
mycket noggrann med att specificera vilken tidsperiod det är man pratar om när man 
beskriver hur det gått för en art. Gör man inte det blir det lätt dispyter och förvirring om hur 
utvecklingen egentligen sett ut. För dalripans del är alltså båda påståendena ”dalripan har 
minskat i antal” och ”dalripan har ökat i antal” sanna för Norrbottens län. Det första 
stämmer för perioden 2002-2019. Det sistnämnda för perioden 2010-2019. För den längsta 
perioden vi redovisar här finns ingen säkerställd förändring. 
 
Efter en tydlig topp i början av 2000-talet minskade antalet dalripor till en bottennivå kring 
2010. Därefter har antalen åter ökat, men inte på långa vägar nått tillbaka till de höga 
antalen som bokfördes kring 2005. Nationellt ser bilden likadan ut, med den enda skillnaden 
att där inföll toppen något tidigare under 2000-talet jämfört med Norrbottens län, och 
därför är båda de längre tidsserierna signifikant negativa. Den säkra ökningen under de 
senaste tio åren finns även för landet i stort. Sannolikt är det komplexa samband mellan 
väder, gnagartillgång och predationstryck (inkl. jakt) som styr antalet ripor. Den varma 
sommaren 2018 var sannolikt gynnsam för dalripan, precis som för de egentliga 
skogshönsen. Talrika berättelser om synnerligen god häckningsframgång 2018 avspeglar sig 
också i korttidsperspektivet höga indexvärden för dessa arter under 2019. Varmt och torrt 
väder gör att kycklingöverlevnaden blir god, något som var mycket tydligt just 2018.  
 
 

 
 
  

Dalripa, Lagopus lagopus  - (49, 121, 1.4, NS)
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Fjällripa 

Långtidsmönstret påminner till viss del om dalripans. En markant topp i början av 2000-talet 
följt av en nedgång till en bottennivå kring 2010 och sedan en uppgång igen. För fjällripan 
inföll en ny topp 2015, varefter antalen åter minskat. Notera dock att precis som för dalripan 
så ökade antalen från 2018 till 2019. Rimligen pga. god reproduktionsframgång sommaren 
2018. Rent statistiskt utmynnar dessa mönster i signifikanta ökningar för perioderna 2002-
2019 och 2010-2019, medan ingen säker förändring finns 1998-2019. På nationell nivå är 
trendkurvan för fjällripan i princip U-formad från 1998 och framåt, med två lika stora toppar 
kring 2002 och kring 2015. Därmed är det bara de senaste tio åren som det finns en 
statistiskt säker förändring, en ökning av antalet fjällripor i Sverige. 
 

 
 
 
 

Det har gått ganska bra för fjällripan i Norrbottens län de senaste 10 åren  

   

Fjällripa, Lagopus muta - (23, 31, -1.9, NS)
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Järpe 

Järpen är den enda egentliga skogshönan som uppvisar någon signifikant trend i Norrbottens 
län under någon av de här analyserade perioderna. Det är trenden för perioden 2002-2019 
som är säkerställt negativ, trots att seriens högsta index inföll under 2019. Generellt 
påminner mönstren för järpen om de som sågs för dalripan tidigare, även om den första 
toppen kring år 2005 inte är lika ”smal”. För järpens del är resultatet av den varma 
sommaren 2018 än mer tydligt. Väldigt god häckningsframgång 2018 ledde till det högsta 
indexet under serien året efter. Järpens nationella trendkurvor under de här perioderna är 
väldigt lika de för Norrbottens län. Rent statistiskt finns en signifikant minskning nationellt 
för perioden 2002-2019, men stabila antal under de båda andra perioderna som avhandlas 
här. 

 
 
 

Trana  

Tranan är något av ett parallellfall till sångsvanen, en art som det har gått mycket bra för i 
Sverige och i Norrbotten i modern tid. Lite mer variation mellan åren för denna art gör att 
inte alla tre trenderna är statistiskt säkerställda. Mönstren är dock positiva rakt igenom. 
Nationellt finns signifikanta ökningar under alla tre perioderna. 
 

 
 
  

Järpe, Tetrastes bonasia - (10, 65, -0.7, NS)
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Ljungpipare 

Det verkar gå dåligt för ljungpiparna i Norrbottens län. Negativ riktig på trenderna för alla tre 
perioderna och signifikanta minskningar både för perioden 2002-2019 och under de allra 
senaste tio åren. Detta är något förvånande eftersom antalet ljungpipare har varit väldigt 
stabilt under de har tre perioderna om vi ser till hela Sverige. Än mer förvånande blir det i 
jämförelse med lokala inventeringar från Vindelfjällen i Västerbottens län. Där har antalet 
ljungpipare ökat ordentligt både under den tid som avhandlas här och sett över det senaste 
halvseklet. Varför läget i Norrbottens län skiljer ut sig på detta vis är okänt, men det finns all 
anledning att hålla uppsikt över hur det går för länets ljungpipare. Arten är en av de verkliga 
karaktärsfåglarna på fjällheden. 
 

 
 
 

Ljungpiparen finner man vanligtvis på kalfjället, men denna fågel häckade på ett stort kalhygge längs 
en standardrutt söder om Arvidsjaur 
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Enkelbeckasin 

Trenderna över lite längre tid för enkelbeckasinen har lite av berg-o-dalbana över sig och är 
ännu ett exempel på att det långt ifrån är alltid som utvecklingen går samma hålla hela tiden. 
Förvisso finns statistiskt säkra ökningar för alla tre perioderna men det är enbart 
korttidstrenden över de senaste tio åren som enbart och obrutet är positiv. På längre sikt har 
positiva och negativa riktningar avlöst varandra. Uppåt i slutet av 1900-talet och början av 
2000-talet. Nedåt 2002-2011 och sen uppåt igen. Notera att 2019 var det bästa året hittills. 
Det är svårt att hitta några förklaringar till de funna mönstren. Nationellt finns lite av samma 
mönster som i Norrbottens län, men inte med lika markanta svängningar. Signifikanta 
nationella ökningar finns för perioderna 1998-2019 och 2010-2019. 
 

 
 
 

Storspov 

Säkerställda minskningar för perioderna 1998-2019 och 2002-2019, men ingen säker 
nedgång i det allra senaste. Däremot kan vi konstatera att trendriktningen är negativ även 
för den senaste tioårsperioden, men även att variationen mellan år är tämligen stor. 
Nationellt sett är det säkra minskningar över hela linjen och oavsett period.  
 

 
 
 
  

Enkelbeckasin, Gallinago gallinago - (74, 147, 2.9, **)
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Småspov 

Antalet småspovar i Norrbottens län har minskat signifikant sedan 2002. Den negativa 
trenden är av ungefär samma styrka även för de senaste tio åren, men utan att vara 
statistiskt säkerställd. Under hela perioden 1998-2019 har antalen dock varit stabila. Till viss 
del stämmer detta med det nationella mönstret, men inte fullt ut. I hela Sverige finns inga 
säkra förändringar vare sig 1998-2019 eller 2002-2019. Däremot finns en ganska stark och 
säker minskning under de senaste tio åren. Bakom detta ligger det faktum att antalet 
småspovar ökade ganska starkt i landet 1998-2010 för att sedan minska lika mycket under 
den senaste tioårsperioden. 
 

 
 
 
 

Skogssnäppa 

Skogssnäppan ökade länge i antal både i Norrbottens län och i Sverige. Den ökningen 
förefaller ha avstannat under de allra senaste åren. I Norrbottens län visar sig detta genom 
att tioårstrenden inte är signifikant. I hela landet är det t o m så att det finns en säkerställd 
minskning under de senaste tio åren. 
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Rödbena 

Precis som skogssnäppan så ökade antalet rödbenor i Sverige under en lång tid. Detta gäller 
då de norra delarna av landet och allra mest i fjällområdet. I Norrbottens län visar detta sig 
genom en signifikant ökning 2002-2019 och ett starkt positivt mönster 1998-2019. De 
senaste tio åren syns dock ingen fortsatt förändring och mönstret är precis detsamma på 
nationell nivå. Där finns dock signifikanta ökningar både 1998-2019 och 2002-2019. 
 

 
 
 
 
 

Svartsnäppa 

Nästan alla Sveriges svartsnäppor häckar i Norrbottens län (84 %, Ottosson m.fl. 2012) och 
därför är det inte så konstigt att de regionala och nationella trenderna är väldigt lika 
varandra. Både regionalt och nationellt handlar det om signifikanta minskningar 1998-2019 
samt 2002-2019, men ingen säker förändring trots negativ trendriktning under de senaste tio 
åren. En välvillig tolkning av sistnämnda är att vi kan hoppas på att svartsnäppans minskning 
avstannat. Ytterligare några års data krävs dock för att vara säker på den saken. 
 

 
  

Rödbena, Tringa totanus  - (28, 64, 5.1, NS)
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Gluttsnäppa 

Antalet gluttsnäppor minskade i länet under perioden 2002-2019. För den något längre 
perioden 1998-2019 finns däremot ingen säker förändring. En närmare titt på trendkurvorna 
visar att åren 2002 och 2005 ståtar med ovanligt höga index, och bortser vi från dessa två år 
är mönstret inte lika negativt. De senaste tio åren har antalet gluttsnäppor i länet varit 
stabilt. På det nationella planet har antalet gluttsnäppor inte förändrats, oavsett vilken av de 
tre tidsperioderna vi tittar på. Under alla tre är utfallet ”stabila antal”. 
 

 
 
 
 

Kärrsnäppa 

Förvånande få kärrsnäppor ses på länets standardrutter. Förvånande eftersom Norrbottens 
län hyser stora ytor med för människoögat kärrsnäppevänliga miljöer i fjällen. Variationen 
mellan år är också stor, men de längre trenderna har en tydlig negativ riktning och den för 
perioden 1998-2019 är statistiskt säkerställd. I det kortaste tidsperspektivet syns ingen 
förändring av antalet kärrsnäppor. Nationellt har antalet kärrsnäppor ökat signifikant under 
samtliga tre analyserade perioder. Denna ökning har alltså skett i fjällkedjan söder om 
Norrbottens län. 
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Brushane 

Det finns egentligen inte mycket positivt att säga om brushanens trender i länet eller i 
Sverige totalt sett. Alla trendriktningar är ordentligt negativa, även om det för länets del 
endast är den för perioden 2002-2019 som visar på en säker minskning. I hela Sverige är det 
istället för perioden 1998-2019 som det finns en säker minskning. 
 

 
 
 
 

Gråtrut 

Mycket få gråtrutar bokförs på länets standardrutter och därför finns gissningsvis ett ganska 
stort mått av slump i de mönster som framträder. Höga index ett par år under 2000-talets 
inledning gör att trenden för perioden 2002-2019 är signifikant negativ. Övriga perioder visar 
inte på några säkra förändringar. Det svenska gråtrutsbeståndet har åkt berg-o-dalbana 
under de senaste 100 åren. En markant ökning under en stor del av 1900-talet ersattes mot 
slutet av detta av en kraftig minskning som fortsatt fram till för tiotalet år sedan. Därmed är 
de lite längre nationella trenderna vi jämför med här säkerställt negativa, medan de senaste 
tio åren inte visar på någon nationell förändring. Ändringar inom fiskerinäringen och 
sophanteringen samt övergödning ligger i stort bakom både tidigare ökning och därpå 
följande minskning av det svenska gråtrutsbeståndet. 

 
 
 
  

Brushane, Calidris pugnax - (14, 42, -3.7, NS)
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Dvärgmås 

För dvärgmåsen är trenden för perioden 2002-2019 den längsta vi kan beräkna. Ett väldigt 
högt index 2002 gör mönstret ordentligt negativt, men utan statistisk säkerhet. De senaste 
tio åren visar istället på en signifikant ökning av antalet dvärgmåsar i Norrbottens län. En 
stor andel av de dvärgmåsar som ses i landet totalt sett på standardrutterna ses just i 
Norrbottens län. De nationella trenderna baserade på standardrutterna är därmed också 
mycket lika de regionala. En negativ, men icke-signifikant trend 2002-2019 och en ordentlig 
säker ökning 2010-2019.  
 

 
 

Silvertärna 

Antalet silvertärnor som ses på standardrutterna varierar kraftigt mellan åren, sannolikt 
mest som en följd av antalet rastande och/eller födosökande fåglar på vissa rutter under 
vissa år. Sedan 1998 syns ingen övergripande förändring för arten i länet. Sedan 2002 finns 
en säkerställd minskning. Vi tror dock inte att man ska dra alltför stora växlar på denna, 
andra källor pekar istället på att inlandsbeståndet av silvertärnor har varit stabilt sett över 
lång tid och det kusthäckande beståndet har i sin tur sannolikt ökat ganska kraftigt. Under de 
senaste tio åren ses ingen förändring alls av antalet silvertärnor på länets standardrutter. 
Även nationellt är silvertärneresultaten från standardrutterna något svajiga, med ganska 
stora svängningar mellan år. Något som kanske även där tyder på att denna art inte täcks 
särskilt väl av just detta delprogram. Nationellt finns en säker minskning 2002-2019 och en 
säker ökning 2010-2019 enligt standardrutterna. Samtidigt tyder alla andra tillgängliga 
datakällor på en rejäl ökning i kust- och skärgårdsmiljö under samma perioder. 

 

Dvärgmås, Hydrocoloeus minutus  - (50, 12, 41, **)
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Ringduva 

Ringduvan är en art som det gått bra för i Sverige under de senaste årtiondena. I 
Norrbottens län har dock ökningen förbytts i minskning under de senaste tio åren. Därmed 
finns inga säkra förändringar i länet under de längre perioderna. Nationellt har antalet 
ringduvor ökat 1998-2019 och 2002-2019, men de senaste tio åren har beståndet varit 
stabilt.  
 

 
 
 
 

Gök 

Minskningarna både från 1998 och 2002 för göken i Norrbottens län går emot riksmönstret. I 
hela landet har antalet gökar istället ökat 1998-2019 och varit oförändrat 2002-2019. 
Däremot finns en säker minskning i hela landet under de senaste tio åren. Under samma 
period ses ingen större förändring i Norrbottens län.  
 

 
 
 
  

Ringduva, Columba palumbus  - (36, 63, 1.5, NS)
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Större hackspett 

Stora årliga variationer men något förvånande signifikanta minskningar under alla tre 
perioderna. Detta eftersom de allra senaste åren har resulterat i låga antal. Annars var 
mönstren i stort positiva fram till 2013. Det är oklart varför de senaste åren har bjudit på så 
låga antal i länet. Något motsvarande kan inte ses på nationell nivå för denna art med stark 
koppling till granfrön. I hela Sverige har antalet större hackspettar ökat både under 1998-
2019 och 2002-2019. De senaste tio åren har beståndet varit stabilt. 
 

 
 
 
 

Göktyta 

Endast låga antal med göktytor bokförs på länets standardrutter och svängningarna mellan 
olika år är markanta. De övergripande mönstren är negativa och 2002-2019 finns en säker 
minskning. Nationellt finns en säker ökning 1998-2019 och en lika säker minskning under de 
senaste tio åren. 
 

 
 
 
 
 
  

Större hackspett, Dendrocopos major - (46, 104, -2.1, *)
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Kråka 

Kråkan är sedan helt nyligen upptagen i den svenska rödlistan såsom Nära hotad (SLU 
Artdatabanken 2020). Detta eftersom den minskat ordentligt i antal nationellt sett under de 
tre senaste generationerna (18 år). I Norrbottens län finns en säker minskning under 
perioden 2002-2019, men inga säkra förändringar under de andra perioderna. På nationell 
nivå återfinns säkra minskningar under samtliga tre perioder vi analyserar här. Antalet kråkor 
i Sverige har i princip minskat konstant sedan mitten av 1970-talet, men det finns helt klart 
skillnader mellan olika delar av landet när det gäller utvecklingen. Någon helt klarlagd 
förklaring till minskningen finns inte, men en sannolikt bidragande orsak är förändringar i 
odlingslandskapet. 
 

 
 
 
 

Kaja 

Det är få kajor som ses på länets standardrutter och därmed blir resultaten en aning svajiga 
med stora variationer mellan år. Trots detta syns ett tydligt positivt mönster fram till år 
2016. De allra senaste åren har dock bjudit på väldigt låga index vilket gör korttidstrenden 
2010-2019 signifikant negativ. Gissningsvis är detta ett resultat av tillfälligheter. Kommande 
år får visa hur det ligger till med den saken. Nationellt sett har antalet kajor ökat under de 
två längre perioderna, men ökningen har möjligen avstannat då ingen signifikant förändring 
kan ses under de senaste tio åren.  
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Lavskrika 

Lavskrikan är alltid en art som tilldrar sig stort intresse, inte minst i debatten om skogens 
skötsel och införandet av Artskyddsförordningen inom skogsbruket. I Norrbottens län verkar 
arten klara sig relativt väl i det tidsperspektiv som standardrutterna har funnits. Det finns till 
och med en signifikant ökning i den längsta av standardruttstrenderna. Nu ska man nog inte 
lägga alltför stor betydelse i det resultatet då det styrs av fördelningen av gnagarår under 
perioden. Goda gnagarår leder till god häckningsframgång hos lavskrikorna vilket troligen 
gör dem mer lättobserverade än annars. Det har inträffat fler goda gnagarår i senare delen 
av perioden än i den tidiga delen av denna. En mer korrekt slutsats är troligen att antalet 
lavskrikor i Norrbottens län har varit stabilt under de senaste ca 20 åren. Detta är också det 
nationella mönstret. En stor del av landets lavskrikor återfinns ju i Norrbottens län. För hela 
Sverige finns en signifikant minskning under de senaste tio åren. Även det resultatet ska 
tolkas försiktigt då även det påverkas av fördelningen av gnagartoppar. 
 

 
 
 

Talgoxe 

Talgoxen är en av de sentida vinnarna i den svenska fågelfaunan. Tillsammans med 
ytterligare några generalistarter är de längre trenderna signifikant positiva både på nationell 
och på regional nivå. De senaste tio åren har bestånden, oavsett geografisk skala varit 
stabila.  
 

 
  

Lavskrika, Perisoreus infaustus  - (77, 104, 2.7, *)
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Blåmes 

Lite av en parallell till talgoxen även om den lilla blå släktingen fortfarande har en klart 
positiv trendriktning även under de senaste tio åren, dock utan signifikans. Detta på grund av 
det låga antalet bokförda fåglar och den relativt stora variationen mellan år. Inte heller för 
den längsta trenden räcker underlaget till statistisk säkerhet, men mönstret är otvetydigt 
positivt. Blåmesen är i grunden en mer sydlig art som successivt spridit sig norrut under den 
avslutande halvan av 1900-talet. Spridningen verkar fortsätta även om få blåmesar alltjämt 
ses på Norrbottens standardrutter. Nationellt är trenderna för alla tre perioderna signifikant 
positiva. 

 
 

Talltita 

Antalet talltitor har minskat i länet de senaste tio åren, medan inga säkra förändringar kan 
ses över lite längre tid. Nationellt finns säkerställda minskningar under alla tre perioderna 
och talltitan rödlistades alldeles nyligen såsom Nära hotad (SLU Artdatabanken 2020). 
Talltitan missgynnas av det moderna skogsbrukets täta monokulturer och gissningsvis även 
av ett allt varmare klimat. I de delar av Sverige som täcks av SFT:s punktrutter har antalet 
talltitor minskat kraftigt sedan mitten av 1970-talet. Rimligen har en minskning skett även i 
de delar som inte täcks lika väl av detta delprogram, såsom Norrbottens län, även om det är 
oklart exakt hur stor den minskningen har varit. 
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Dubbeltrast 

För dubbeltrastens del är det olika utveckling under olika tidsperioder i Norrbottens län. 
Långsiktigt har arten ökat i antal (1998-2019), men under de senaste tio åren finns istället en 
signifikant minskning. Möjligen är den sentida minskningen i länet enbart en tillfällighet, 
eftersom nationellt har ökningen fortsatt även i det allra senaste. 
 

 
 

 

Björktrast 

Utvecklingen för länets tre talrikaste trastarter (björk-, tal- och rödvingetrast) visar 
fortfarande på en nästan förvånande överensstämmelse, en uppgång fram till någon gång 
mellan 2000 och 2005 följt av en rejäl nedgång därefter och sen en uppgång igen under de 
allra senaste åren. Varför det ser ut på detta vis vet vi inte, men samstämmigheten är lite 
fascinerande. För björktrastens del innebär detta att det finns en säker minskning 2002-
2019, en säker och klar ökning 2010-2019 och ingen säker förändring 1998-2019. Nationellt 
är mönstren liknande under den första delen av här täckta perioder, men det finns inga 
tecken på någon nationell uppgång i det senaste. Därför är alla tre periodernas trender 
signifikant negativa på nationell nivå och björktrasten rödlistades nyligen som Nära hotad 
(SLU Artdatabanken 2020). Det finns tecken på att arten, som är en relativt sentida 
invandrare till södra Sverige, är på reträtt norrut igen. Möjligen som ett resultat av ett 
varmare klimat. 
 

  

Dubbeltrast, Turdus viscivorus  - (63, 115, 2.3, *)
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Taltrast 

Det övergripande mönstret är det som nämns ovan, men för taltrasten inföll toppen något 
senare än för de andra arterna. Därför blir det rent statistiska utfallet något annorlunda. För 
perioden 1998-2019 finns en säker regional ökning. Perioderna 2002-2019 och 2010-2019 
ger inga säkra förändringar av antalet taltrastar i Norrbottens län, även om trendriktningen 
för de senaste tio åren är positiv. På riksnivå har taltrasten ökat signifikant 1998-2019 men 
minskat signifikant 2010-2019. Under perioden 2002-2019 var de nationella antalen stabila.  
 

 
 
 

Rödvingetrast 

Likheten med björktrastens regionala trender är som sagt slående! En signifikant minskning 
2002-2019, en signifikant ökning 2010-2019, men ingen förändring, bara variation mellan år, 
1998-2019. Och likheterna återfinns även på det nationella planet. Inte heller för rödvingen 
syns några tecken på sentida uppgång samtidigt som båda de längre trenderna är säkert 
negativa. Skillnaden är enbart att för rödvingen finns ingen minskning under de senaste tio 
åren nationellt sett. Annars är rödvingen också möjligen på reträtt från södra Sverige efter 
att ha spritt sig söderut under 1900-talet. 
 

 
 
 

Taltrast, Turdus philomelos  - (226, 144, 2.3, **)
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Stenskvätta 

En säkerställd minskning under perioden 2002-2019 (-2,0 % per år, *, trenden ej visad) 
förbryllar en aning. Förbryllar eftersom de nationella antalen är helt stabila under alla tre 
perioderna, eftersom huvuddelen av Sveriges och länets stenskvättor finns i fjällen, och 
eftersom antalen i fjällen har varit stabila under mer än 50 år enligt de långtidsserier som 
finns. Det höga indexet 2004 gör givetvis sitt till och kanske är det enbart en slump att just 
perioden 2002-2019 faller ut med en säker minskning? 
 

 
 
 
 

Buskskvätta 

I fallet med buskskvättan är det inga tveksamheter. Här är det entydigt negativt med säkra 
minskningar under de två längre perioderna och ett tydligt men inte statistiskt säkert 
negativt mönster även under de senaste tio åren. Nationellt ser det ungefär likadant ut, även 
om korttidsmönstret inte är riktigt lika negativt som i Norrbottens län. 
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Rödstjärt 

Den regionala utvecklingen för tallhedarnas karaktärsfågel rödstjärten svajar en del med 
dragning åt det negativa hållet. Säkra minskningar finns både 2002-2019 och 2010-2019. 
Delvis skiljer sig detta från den nationella bilden där rödstjärten ökat i antal både 1998-2019 
och 2002-2019. De senaste tio åren finns en signifikant minskning även nationellt men den 
är inte lika kraftig som den regionala i Norrbottens län. Länet hyser en stor andel av de i 
Sverige häckande rödstjärtarna (Ottosson et al. 2012). 
 

 
 
 
 
 

Rödhake 

Det går bra för rödhaken i länet! Positiva trender över hela linjen och en säker ökning 1998-
2019. Nationellt har antalet rödhakar ökat under perioderna 1998-2019 och 2002-2019, men 
populationen har varit stabil under de senaste tio åren. Ökningen i länet har skett i snabbare 
takt än den i hela landet. Gissningsvis har rödhaken gynnats av generellt milda vintrar under 
den här analyserade perioden. 
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Sävsångare 

Kraftiga minskningar av antalet sävsångare framträder under de båda längre analyserade 
perioderna. Sävsångaren är ingen talrik art på Norrbottens standardrutter och därför är det 
inte så konstigt att index kan variera kraftigt mellan olika år. Det finns dock ingen anledning 
att betvivla det generella mönstret även om man inte ska fästa alltför stor vikt vid enskilda 
års index eller den exakta beräknade minskningstakten. Även under de senaste tio åren är 
variationen på länets standardrutter stor, men då syns ingen signifikant förändring av antalet 
sävsångare. I Sverige som helhet har sävsångarbeståndet varit stabilt under här aktuella 
perioder. 
 

 
 
 

Sävsångaren har minskat i antal.  

Sävsångare, Acrocephalus schoenobaenus  - (5, 31, -14.8, ***)
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Lövsångare 

Länets och landets talrikaste fågelart är alltid av intresse. Inte minst eftersom förändringar 
av antalet lövsångare även innebär stora förändringar i antalet fågelindivider. Under en 
ganska lång tid var trenden negativ, men möjligen finns nu tecken på bättring? Det regionala 
beståndet halverades från tidigt 2000-tal till kring 2010, vilket är en minskning med ett par 
miljoner lövsångare under kort tid. De senaste tio åren finns däremot en säkerställd ökning. 
Dock är den inte så kraftig att antalen återvänt till nivån före minskningen.  

Relativt snabba och antalsmässigt stora växlingar när det gäller talrika småfåglar är inget 
ovanligt. Detta återspeglas åtminstone i de långtidsserier som finns från fjällbjörkskog i 
Ammarnäs, precis söder om Norrbottens län (se www.luvre.lu.se). Där har
nedgångsperioder likt den vi sett för lövsångare och en hel del andra arter på 2000-talet, 
följts av uppgångsperioder och därmed har det sett över flera årtionden inte varit några 
alarmerande förändringar i stort. Om så också blir fallet denna gång kan vi givetvis inte veta, 
men det ska onekligen bli intressant att följa vad som händer under de närmaste åren. Det 
är inte bara i Norrbottens län som de nordliga lövsångarna långsiktigt har minskat i antal. 
Säkerställda minskningar återfinns för hela landet (i praktiken hela norra Sverige) både 
1998-2019 och 2002-2019. Och precis som i Norrbottens län finns nationellt en säker ökning 
under de senaste tio åren för de nordliga lövsångarna.  

Lövsångaren häckar i många miljöer över nästan hela länet, men tätheterna är allra högst i 
fjällbjörkskog 

Lövsångare, Phylloscopus trochilus  - (2147, 160, -2.9, ***)

1995 2000 2005 2010 2015 2020

0.0

0.5

1.0

1.5

Lövsångare, Phylloscopus trochilus  - (2207, 158, 3, **)

2010 2012 2014 2016 2018 2020

0.0

0.5

1.0

1.5

43

http://www.luvre.lu.se/


Gransångare 

Lövsångarens mindre talrika systerart, gransångaren är inne i en uppgångsperiod och 
antalen i länet har ökat markant under senare år. Alla tre trenderna är statistiskt 
säkerställda. Gran- och lövsångare må vara närbesläktade och utseendemässigt väldigt lika, 
men arterna har skilda miljökrav och skilda flyttningsvanor, varför det kan vara många olika 
faktorer som ligger bakom de vitt skilda trenderna. Även på det nationella planet har det 
gått väldigt bra för de nordliga gransångarna under senare tid och ökningarna är statistiskt 
säkra under de tre perioderna även nationellt. Nu ska vi inte dra alltför stora växlar på de 
exakt bokförda ökningstakterna, men under de senaste tio åren har antalet gransångare i 
Norrbottens län ökat i samma kraftiga takt som antalet sydliga gransångare! Ökningstakten i 
länet är dessutom betydligt kraftigare än den för nordliga gransångare generellt i landet. 
 

 
 
 

Kungsfågel 

Det kan svänga fort bland våra småfåglar och kungsfågeln är ett bevis för detta. Från 
signifikant minskning 1998-2019 via ett negativt men icke-signifikant mönster 2002-2019 till 
en signifikant ökning de allra senaste tio åren. Exakt likadant ser det ut på nationell nivå och 
därför plockades kungsfågeln bort från den svenska rödlistan alldeles nyligen. Just nu klassas 
det nationella beståndet som Livskraftigt (SLU Artdatabanken 2020). 
 

 
 
 

Gransångare, Phylloscopus collybita - (18, 60, 9.4, ***)
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1995 2000 2005 2010 2015 2020

0.0

0.5

1.0

1.5

2.0

Kungsfågel, Regulus regulus  - (31, 78, 9, *)

2010 2012 2014 2016 2018 2020

0.0

0.5

1.0

1.5

2.0

2.5

44



Grå flugsnappare 

Denna doldis i fågelvärlden har sina högsta tätheter i länet i den östra tredjedelen, men 
förekommer ända upp i fjällbjörkskogen. Negativa signaler över hela linjen med signifikanta 
minskningar 1998-2019 och 2002-2019. Den senaste tioårsperioden har trenden en icke-
signifikant negativ riktning, men beståndet klassas som stabilt. För den grå flugsnapparen 
skiljer sig det regionala mönstret en del från det nationella. I Sverige som helhet har antalet 
grå flugsnappare ökat 1998-2019 och varit stabilt under de andra två perioderna. 
 

 
 
 
 

Svartvit flugsnappare 

Säkra minskningar 1998-2019 och 2002-2019, men ingen förändring alls i det allra senaste är 
det som gäller regionalt för den svartvita flugsnapparen. Nationellt syns ingen säker 
förändring 1998-2019, en signifikant minskning 2002-2019 och återigen ingen förändring 
2010-2019. Den svartvita flugsnapparen rödlistades som Nära hotad nyligen (SLU 
Artdatabanken 2020), vilket i stort bygger på utvecklingen 2002-2019. 
 

 
  

Grå flugsnappare, Muscicapa striata - (110, 130, -3.4, ***)
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Järnsparv 

Här är det idel positiva mönster i Norrbottens län, med signifikanta ökningar 1998-2019 och 
2002-2019 och en icke-signifikant positiv trend 2010-2019. Detta är en mer positiv bild än 
den som finns i hela landet. Där är det förvisso också en säker ökning 1998-2019, men de 
senaste tio åren finns i stället en säker minskning i landet. 

 
 
 
 

Ängspiplärka 

Antalet ängspiplärkor på länets standardrutter föll ordentligt under de allra första 
standardruttsåren. Därefter är stabiliteten tämligen stor. En signifikant minskning finns för 
1998-2019, men inga förändringar under de andra två perioderna. På nationell nivå har 
beståndet varit stabilt under de två längre perioderna. De senaste tio åren finns en 
säkerställd ökning. Ängspiplärkan var tidigare rödlistad men bedöms just nu som Livskraftig 
igen (SLU Artdatabanken 2020). 
 

 
 
 
  

Järnsparv, Prunella modularis  - (37, 127, 2.1, *)
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Gulärla 

Det regionala antalet gulärlor har gått lite fram och tillbaka under åren. I princip minskning 
fram till 2010 och sedan ökning därefter. Trenden för de senaste tio åren är därmed 
signifikant positiv samtidigt som inga statistiskt säkra förändringar finns i övrigt. Nationellt 
har antalet nordliga gulärlor varit stabilt under alla här analyserade perioder. 
 

 
 
 
 

Sidensvans 

Antalet häckande sidensvansar i Norrbottens län och i Sverige varierar kraftigt mellan åren. 
Samtidigt är det onekligen som så att sidensvansen generellt sett har ökat i antal som 
häckande fågel både i länet och i Sverige totalt sett sedan slutet av 1900-talet. På 
standardrutterna i Norrbottens län visar det sig i säkra ökningar för perioderna 1998-2019 
och 2010-2019. På nationell nivå handlar det om säkra ökningar under alla tre perioderna. 
 

 
 
 
  

Gulärla, Motacilla flava - (248, 148, -0.2, NS)
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Stare 

Staren är endast sedd på fyra standardrutter totalt genom åren och underlaget alltså relativt 
klent. Trots det går det att beräkna en trend för de senaste 10 åren, en trend som dessutom 
är en statistiskt säkerställd ökning. Dock är variationen årliga index så stor att trenden skal 
tolkas med största försiktighet.  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

Grönfink 

Grönfinken ökade länge i antal i landet och spred sig även norrut, men 2006 drabbades 
landets grönfinkar av parasiten gulknopp och därefter har antalen minskat rejält. Vi kan inte 
helt säkert säga att detta är orsaken bakom utvecklingen i Norrbotten, men rimligen är det 
så. Sammantaget ses ingen säker förändring i länet från 1998, medan trenderna från 2002 
och 2010 är signifikant och kraftigt negativa. Den nationella bilden är mycket lik den för 
Norrbottens län och det finns ännu inga tydliga signaler på att arten håller på att återhämta 
sig. 
 

 
 
 
  

Grönfink, Chloris chloris  - (24, 61, -6, ***)
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Grönsiska 

Grönsiskans förekomst är starkt kopplad till granfrön. Arten är nomadisk till sitt leverne och 
därför varierar antalen helt naturligt kraftigt från år till år. Långsiktigt från 1998 finns ingen 
tydlig trend, ej heller för 2010-2019, men under perioden 2002-2019 var riktningen 
signifikant negativ (-1,4 % per år, *). Utvecklingen sammanfaller väl med den i resten av 
landet.  
 

 
 
 
 

Gråsiska 

Gråsiskan är främst beroende av björkfrön och precis som grönsiskan är arten nomadisk och 
antalen varierar kraftigt från år till år. För alla tre perioderna är trenden signifikant negativ. 
Vi har ingen god förklaring till varför det förhåller sig så. Även på riksnivå är trenderna 
negativa. 
 

 
 
 
  

Grönsiska, Spinus spinus  - (469, 144, 0.4, NS)
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Rosenfink  

Rosenfinken förekommer huvudsakligen i länets östliga och låglänta delar. Likt i övriga 
Sverige har en stark och signifikant minskning skett i länet, såväl 1998-2019 som 2010-2019. 
Minskningen har om möjligt varit starkare i Norrbottens län än i Sverige som helhet, men 
den norrbottniska trenden bygger på ett tämligen begränsat antal individer.  
 

 
 
 

 

Korsnäbb total 

Korsnäbbarna är problematiska att övervaka både beroende på de bestämningsproblem som 
finns mellan större och mindre korsnäbb och på den mycket stora variation i antal som finns 
mellan olika år. För den sammanlagda trend vi presenterar för mindre och större korsnäbb 
finns signifikanta minskningar från såväl 2002 som 2010. Det är en mer negativ utveckling än 
för landet totalt. Bland de bestämda korsnäbbarna var minskningarna signifikanta för mindre 
korsnäbb den senaste 10-årsperidoden och för större korsnäbb för perioden 2002-2019.  
 

 
 
 
  

Korsnäbb total, Loxia total  - (478, 137, -0.8, NS)
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Rosenfink, Carpodacus erythrinus  - (6, 20, -6.6, **)
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Bofink 

Bofinken har länge ökat i antal i Norrbotten, med signifikanta trender såväl från 1998 som 
2002 (i det senare fallet med +1,8 % per år, *). Däremot har denna ökning helt klart planat ut 
de senaste 10 åren. Bofinkens ökning sammanfaller med vad man kan förvänta sig i ett allt 
varmare klimat. Nationellt sett har antalet bofinkar ökat i antal sedan 1998 och den har 
under denna tid tydligt förflyttat sin nordgräns i Sverige åt norr och nordväst.  
 

 
 
 
 
 

Bergfink 

Bergfinkens trend från 1998 är svagt men signifikant negativ, men från 2002 respektive 2010 
finns inga signifikanta förändringar. Om något är trenden sedan 2010 svagt positiv. Detta är 
naturligtvis glädjande, men också förvånande, för såsom en typisk nordlig art ”borde” 
bergfinken minska i antal. Vi har tidigare tyckt oss se att när bofinken ökat så har bergfinken 
minskat, utan att för den delen veta om det finns ett direkt (såsom konkurrens) eller indirekt 
(såsom klimat) samband. I linje med detta har båda arternas trender varit mycket stabila de 
senaste 10 åren. Då bergfinken i mångt och mycket är en ren Norrlandsfågel under 
häckningstiden finns stora likheter mellan trenderna i Norrbotten och de i övriga Sverige. 
 

 
 

 

Bofink, Fringilla coelebs  - (502, 111, 3.6, ***)
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Gulsparv  

Efter att ha klarat sig till synes bra i länet under de första 10-12 åren med standardrutter, har 
trenden varit vikande ungefär sedan 2010. Även om denna minskning inte är statistiskt 
säkerställd så är det ett mönster som går igen i odlingslandskapets punktrutter (se nedan), 
där också huvuddelen av fåglarna på standardrutterna setts. Det har för övrigt gått mycket 
dåligt för gulsparven i hela Sverige allt sedan Svensk Fågeltaxerings räkningar startade i 
mitten av 1970-talet (Green m.fl. 2020). 
 

 
 
 
 

Ortolansparv 

Ortolansparven är utan tvekan en av de mest hotade arterna i länet och i landet. Den är nu 
rödlistad som Akut hotad (CR, SLU Artdatabanlen 2020). Det går inte längre att beräkna 
vettiga länstrender baserat på standardruttsdata, eftersom arten minskat så kraftigt att den 
inte längre ses på standardrutterna. Senaste observationen var 2012. Den räknas numera 
bara in på punktrutterna i odlingslandskapet, men även där är trenden ytterst dyster. För att 
arten inte skall glömmas bort presenterar vi här en figur med två andra mått på hur 
utvecklingen har varit för arten på Norrbottens standardrutter. Figuren visar det årliga 
antalet ortolansparvar som setts, samt antalet sedda per inventerad rutt. Det sistnämnda 
måttet tar alltså hänsyn till hur stor inventeringsinsatsen varit. 
 

 
 
 

Gulsparv, Emberiza citrinella - (20, 45, -1.1, NS)
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Sävsparv 

Antalet sävsparvar i länet har varierat på ett intressant sätt. Sett från 1998 så var det först en 
tydlig ökning, sedan en kraftig nedgång och därefter, glädjande nog, en stadig ökning de 
senaste 10 åren. Endast den sistnämnda trenden är statistiskt säkerställd. Vad detta beror på 
vet vi inte, men bilden är densamma för Sverige i sin helhet.  
 

 
 
 
 
 

Lappsparv 

Lappsparven är en art att bekymra sig över. Vi kan inte beräkna någon trend från 1998 och 
framåt, men de från 2002 respektive 2010 är båda signifikant negativa. Trenden är 
densamma för hela fjällkedjan. Om minskningarna beror på förändringar på kalfjället eller 
någonstans längs flyttningsvägarna vet vi inte. 
 

 
 
 
  

Sävsparv, Emberiza schoeniclus  - (103, 135, -0.5, NS)
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Snösparv 

För snösparven har det länge gått rejält utför, precis som för lappsparven, med signifikanta 
minskningar såväl från 1998 som 2002 (i det senare fallet med -4,1 % per år, *). Sedan 2015 
pekar dock kurvan starkt uppåt, vilket är såväl glädjande som förvånande. Snösparven tillhör 
ju de arter som har sämst prognos i ett varmare klimat, då dess högfjällshabitat förväntas 
minska starkt i yta. En klar majoritet av de snösparvar som ses i Sverige ses i Norrbottens län, 
och därför är trenderna för landet i sin helhet mycket lika de från Norrbotten. Andra studier 
visar att snösparven minskat rejält, ja t.o.m. försvunnit, från många lägre fjäll med lämplig 
miljö under en 40-årsperiod (Svensson & Andersson 2013). Dessa minskningar skedde främst 
under 1970- och 1980-talen, innan standardrutterna startades.  
 

 
 
 

 

Gråsparv 

För gråsparvens del syns en rejäl minskning i länet sedan 1998, i mångt och mycket 
beroende på mycket höga index precis under periodens första år. Därefter finns inga tydliga 
trender. Det kan noteras att de allra flesta gråsparvar setts på en standardrutt som 
innefattar delar av Kiruna tätort. Sett över de senaste 45 åren har gråsparven minskat 
kraftigt i antal i Sverige, men under de allra senaste 10–15 åren verkar minskningen ha 
avstannat. 
 

 
 

Snösparv, Plectrophenax nivalis  - (34, 21, -3.6, *)

1995 2000 2005 2010 2015 2020

0

1

2

3

4

5

Snösparv, Plectrophenax nivalis  - (42, 18, 7.4, NS)

2010 2012 2014 2016 2018 2020

0

1

2

3

4

5

Gråsparv, Passer domesticus  - (42, 8, -4.7, *)

1995 2000 2005 2010 2015 2020

0.0

0.5

1.0

1.5

Gråsparv, Passer domesticus  - (37, 8, -1.8, NS)

2010 2012 2014 2016 2018 2020

0.0

0.5

1.0

1.5

2.0

2.5

54



Pilfink  

Pilfinken är en tämligen sen invandrare i länet (Sandberg 1982). Den sågs första gången på 
standardrutterna 2002 och blev årlig först från 2006. Arten är bara sedd på fem rutter, i 
samtliga fall rutter som även gråsparv setts på. Riktigt stora antal sågs 2015 och 2017, vilket 
skapat två väldigt kraftiga toppar i kurvorna vilket gör att både trender och index skall tolkas 
med stor försiktighet. Vi visar trenderna med start från 2002 och en från 2010.  
 

 
 
 

 
Pilfink är en sen invandrare i Norrbotten  

Pilfink, Passer montanus  - (17, 5, 24.8, NS)
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Fågelindikatorer och trender för grupper av arter 
baserade på standardruttsdata 
 

EU:s Vanliga fåglar 

De tre EU-indikatorerna baserade på data från standardrutterna visas i figur 7. Indikatorn för 
Vanliga jordbruksfåglar var oförändrad under perioden 2002-2019 (läs mer nedan om varför 
denna kurva är svårtolkad). Indikatorn för Vanliga skogsfåglar förändrades inte nämnvärt 
under någon av perioderna. Indikatorn för Alla vanliga fåglar var numeriskt svagt negativ 
såväl från 2002 som 2010, men inte heller dessa förändringar var statistiskt säkerställda. I 
alla tre indikatorer kan man ana en svag uppgång de senaste 4-5 åren. 
 
Kurvan för Vanliga jordbruksfåglar för Norrbottens län är problematisk av tre skäl. Det första 
är att ortolansparven inte är med, trots att den är sedd på standardrutterna under många år 
i början och faktiskt var någorlunda vanlig när inventeringarna började 1996 (se arttext 
nedan). Nu har den minskat så kraftigt att den inte längre ses på standardrutterna (ej sedd 
sedan 2012) och det går sedan flera år inte att beräkna en vettig trend. Om det gått hade 
ortolansparven gjort kurvan betydligt mer negativ. En andra svårighet är pilfinken som inte 
sågs alls i början av standardruttsperioden, men sedan dess setts nästan årligen sedan 2002. 
Det går att beräkna en trend, men genomgående mycket låga antal, kopplat med mycket 
stora antal under två enskilda år (se arttext) skapar orimliga index och en opålitlig kurva. Vi 
har därför valt att inte ta med pilfinken i indikatorn. För det tredje påverkas också kurvan av 
att en del av jordbrukslandskapets fåglar även finns utanför odlingslandskapet, där det för 
flera arter verkar gå något bättre. Detta gäller dock även för den nationella indikatorn, så 
jämförelser med den går därför att göra. Vad gäller utvecklingen för de jordbruksfåglar som 
finns i odlingslandskapets hänvisar vi därför den indikator för Vanliga jordbruksfåglar som 
baseras på punktruttsdata (se slutet av rapporten). Denna ger en betydligt mer väl 
underbyggd bild av utvecklingen för länets jordbruksfåglar och bör vara den regionala 
indikator som ges större vikt än den standardruttsbaserade som visas här. 
 
Den Norrbottniska indikatorn för Vanliga skogsfåglar är för perioden 2002-2019 något 
sämre än för landet i övrigt, men för de sista 10 åren är trenden densamma. Norrbottens 
indikator för Alla vanliga fåglar är marginellt mer negativ än för Sverige i stort (Green m.fl. 
2020).  

Grönbenan ingår i sex av de fågelindikatorer som presenteras i denna rapport  
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Figur 7. Indikatorer för tre grupper av fåglar i Norrbottens län 2002-2019. Arturvalet är detsamma som i EU:s 
officiella indikatorer och data kommer från länets standardrutter. Den tjocka linjen visar genomsnittlig trend, 
de tunna linjerna 95 % konfidensintervall. Prickarna är årligt medelindex. I de små rutorna anges antalet arter 
som är signifikant ökande (+), minskande (-) respektive utan signifikant förändring (=). I den stora rutan anges 
trend för alla år, respektive de senaste 10 åren (NS betyder ingen säkerställd förändring). De ingående arterna 
listas i rutorna till höger, i fet svart för arter med statistiskt säkerställd ökning 2002–2019 och i fet röd om 
trenden är signifikant minskande under denna period. Medelindex för 2002 är satt till 100 (motsvarar index = 1 
i artfigurerna). Läs mer ovan varför indikatorn för Vanliga jordbruksfåglar är svårtolkad. 
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nötskrika, svartmes, talltita, trädkrypare, dubbeltrast, 
rödstjärt, gransångare, kungsfågel, svartvit flugsnappare, 
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Miljömålsindikatorer – biologisk mångfald 

Här följer ett antal indikatorer för olika habitat, motsvarande de officiella indikatorer för sju 
nationella miljömål som fanns fram till 2018 (se Metoder). Under vissa miljömål finns mer än 
en indikator, såsom exempelvis för Levande skogar och Ett rikt odlingslandskap. I de fallen 
handlar det om en huvudindikator samt en eller flera underindikatorer som baseras på en 
del av de arter som ingår i huvudindikatorn. För Storslagen fjällmiljö består huvudindikatorn 
i grunden av två olika delar, en för arter knutna till kalfjället och en för arter knutna till 
fjällbjörkskogen. Indikatorn för Begränsad klimatpåverkan skiljer sig rent beräkningsmässigt 
från övriga vilket vi redogjort för i metoddelen. De nationella motsvarigheterna finns 
publicerade i Green m.fl. (2020). 
 
Arturvalet är i samtliga fall det samma som används på riksnivå. Detta innebär att vissa arter 
som finns med i landet som helhet inte kommer med här för Norrbottens län. Vi menar dock 
att man i stort bör bortse från detta. Syftet med indikatorerna är att spegla den biologiska 
mångfaldens utveckling kopplat till miljömålen i fråga, inte i första hand att spegla just dessa 
arters utveckling. Därmed kan man, så länge man har tillräckligt många arter som kommer 
med i indikatorn, på goda grunder hävda att det exakta arturvalet spelar mindre roll. Givetvis 
finns en nedre gräns i antalet ingående arter där det generella värdet av indikatorn kan 
diskuteras. Ingen av de miljömålsindikatorer vi presenterar nedan innehåller färre än fem 
ingående arter. 
 

Levande sjöar & vattendrag 

Det finns inga säkerställda förändringar i länet, vare sig från 2002 eller 2010, men trenderna 
har en uttalat negativ riktning. Detta är en mer negativ utveckling än för landet i sin helhet, 
där trenden sedan 2002 inte är signifikant och trenden sedan 2010 är signifikant positiv (+2,0 
% per år, *).  
 
Tre av de ingående arterna har minskat signifikant i antal på länets standardrutter 2002-
2019 (knipa, storskrake och silvertärna). Anmärkningsvärt nog har ingen art ökat i antal. 

  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figur 8. Indikatorn för miljömålet Levande sjöar & Vattendrag i Norrbottens län 2002-2019. För 
figurförklaringar, se Figur 7. 
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Myllrande våtmarker 

Precis som för Levande sjöar och vattendrag finns inga säkerställda förändringar i länet, vare 
sig från 2002 eller 2010, men trenderna har en uttalat negativ riktning. Indikatorn för 
Myllrande våtmarker är nationellt uppdelad på två storregioner, norra resp. södra Sverige, 
där arturvalet skiljer sig mellan de två landsändarna. För Norrbottens respektive Norra 
Sveriges indikatorer är kurvornas form och riktning mycket lika varandra. 
 
Det är stor variation i trender mellan de ingående arterna. Sju arter har minskat signifikant i 
länet 2002-2019 (kricka, bläsand, ljungpipare, småspov, svartsnäppa, gluttsnäppa och 
brushane). Tre arter har ökat i antal (sångsvan, trana och enkelbeckasin). 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Figur 9. Indikatorn för miljömålet Myllrande våtmarker i Norrbottens län 2002-2019. För figurförklaringar, se 
Figur 7. 
 

 

Levande skogar 

Indikatorn för Levande skogar har förändrats både uppåt och nedåt sedan startåret 2002, 
vilket förklarar varför ingen av trenderna (med start 2002 respektive 2010) är signifikanta. 
Trendkurvans form påminner om den nationella indikatorn, men där den sistnämnda pekat 
svagt nedåt de senaste åren pekar den Norrbottniska kurva snarare uppåt mot slutet. En av 
de ingående arterna har minskat signifikant (järpe), de andra åtta arterna visar ingen 
statistiskt säkerställd förändring.  
 
Vi visar även underindikatorn för Äldre skog. I Norrbottens län är det endast en art som 
skiljer mellan huvudindikatorn och underindikatorn, det är järpe som inte ingår i den senare. 
Därmed är de två indikatorerna mycket lika varandra, även om den för Äldre skog är aningen 
mer positiv.  
 
Nationellt finns ytterligare två delindikatorer, för Död ved och för Lövrik skog, men dessa går 
ej att beräkna för Norrbottens län då det är alltför få ingående arter som det går att beräkna 
en länstrend för. 
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Figur 10. Indikatorer för miljömålet Levande skogar i Norrbottens län 2002-2019. Till vänster visas 
huvudindikatorn och till högern delindikatorn för Äldre skog. För figurförklaringar, se Figur 7. 

 
 
 

 

Tjäder och järpe ingår båda i miljömålsindikatorn Levande skogar 

  

Levande skogar: tjäder, järpe, tretåig hackspett, lavskrika, 
svartmes, lappmes, talltita, trädkrypare, domherre (n = 9) 
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Ett rikt odlingslandskap 

Även om den generella trenden för denna indikator är tydligt negativ (-2,0 respektive -3,5 % 
per år, för 2002-2019 respektive 2010-2019) så har indikatorn pendlat upp och ner och ingen 
av trenderna är statistiskt säkerställda. Kurvans form följer i stort den för skogens fåglar. 
Först går det upp, sedan ner och så upp igen på slutet. Man kan notera att index för 2019 är 
det tredje högsta uppmätta. Bilden för de av indikatorarterna som är mer knutna till Ängs- & 
betesmarker är mycket likartad, inte minst eftersom bara en art skiljer indikatorerna åt 
(sånglärkan är bara med i huvudindikatorn). I båda fallen bör man notera att för flera 
ingående arter är underlaget litet och den samlade trend som visas här bör på sikt ersättas 
med den som insamlas genom de punktrutter som lagts ut specifikt i länets odlingslandskap. 
Den sistnämnda är ett betydligt bättre verktyg för att följa utvecklingen för den biologiska 
mångfalden i länets odlingslandskap. Dessa indikatorer redovisas nedan i kapitlet om 
punktrutterna i odlingslandskapet. 
 
Den långsiktiga trenden i Sverige är signifikant minskande (-0,5 % per år, *). Rent numeriskt 
är detta en mindre minskning än i Norrbotten, men svängningarna mellan åren är större i 
Norrbotten och minskningen blir därför inte signifikant. Mycket av diskussionerna kring just 
odlingslandskapets biologiska utarmning i Sverige har handlat om intensifiering av 
jordbruket, men även nedläggning av jordbruksmark har anförts som en anledning till att 
odlingslandskapets fåglar länge minskat i antal (Wretenberg m.fl. 2006, 2007). Vilken av 
dessa faktorer som är viktigast i Norrbottens län återstår att analysera.  
 
Tre arter minskade signifikant i antal under perioden (storspov, buskskvätta och gulsparv). 
Inga arter ökade i antal. 
 
 

 

 

 
  
 
Figur 11. Indikatorer för miljömålet Ett rikt odlingslandskap i Norrbottens län 2002-2019. Till vänster visas 
huvudindikatorn och till högern delindikatorn för Ängs- och betesmark. För figurförklaringar, se Figur 7. 
 
 

Ett rikt odlingslandskap: tofsvipa, storspov, sånglärka, 
ladusvala, buskskvätta, gulsparv (n = 6) 
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Storslagen fjällmiljö 

Generellt är trenden i Europa att det inte går speciellt bra för fåglar knutna till höga 
altituder, även om det inte går lika dåligt överallt (Lehikoinen m.fl. 2014, 2019). Under en tid 
gick det också mycket dåligt för Norrbottens fjällfåglar (Green & Lindström 2015). De senaste 
åren har det dock gått betydligt bättre. Det är till och med så att de enda signifikant positiva 
indikatortrender vi presenterar i denna rapport rör fjällens fåglar.  
 
Indikatorn för Storslagen fjällmiljö består av två delindikatorer. I förra rapporten (Green & 
Lindström 2015) baserade vi dessa på ett urval av 104 rutter som vi på nationell nivå och 
efter ”eget huvud” klassat som ”fjällrutter” (rutter med kalfjäll och/eller fjällbjörkskog). Vi 
ger motsvarande indikatorer här, men gör också motsvarande indikator baserat på 142 
rutter. Denna indelning baseras på Skogsstyrelsens officiella gräns för fjällnära skogar, vilket 
ger ett mer objektivt mått på vad som är fjäll- eller fjällnära rutter. Av dessa 104 respektive 
142 rutter ligger 54 respektive 83 i Norrbottens län. Överlappet är naturligtvis stort mellan 
de två urvalen och därför skiljer sig indikatorerna endast marginellt åt.  
 
Flera av arterna som inkluderas i de officiella fjällindikatorerna finns också utanför fjällen, 
vilket skulle kunna påverka antalen i fjällregionen. Vi valde därför ut 21 arter som har sin 
absoluta huvudförekomst, minst 70 % av det nationella beståndet, i fjällregionen. Även för 
dessa arter presenterar vi en indikator vardera för de två urvalen av nationella fjällrutter. 
 
Indikatorerna för de 7 kalfjällsarterna har sedan föregående rapport vänt kraftigt uppåt och 
trenden för de senaste 10 åren är signifikant positiv för såväl 104 som 142 rutter. På 
nationell nivå, för hela den svenska fjällkedjan är mönstret detsamma, men trenden för de 
senaste åren är inte lika positiv som i Norrbotten (+1,5 % jämfört med +3,9 % per år). Tre av 
arterna har minskat signifikant under perioden (ljungpipare, lappsparv, snösparv) och endast 
en art ökade signifikant (fjällripa). 
 
Indikatorerna för de sju fjällbjörkskogsarterna följer ungefär samma mönster, först 
minskning sedan ökning, men här är inte ökningen de senaste 10 åren signifikant och 
trenden från 2002 är fortfarande signifikant negativ. Även här är den nationella indikatorn 
likartad, även om där är både minskningen sedan 2002 och ökningen sedan 2010 statistiskt 
signifikanta. I denna indikator har hela sex av sju arter minskat signifikant i antal (dalripa, 
rödvingetrast, rödstjärt, lövsångare, gråsiska, bergfink). 

Lappsparven ingår i delindikatorn Storslagen fjällmiljö, kalfjäll 
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Även våra nya indikatorer för 21 utpräglade fjällfåglar visade ett liknande mönster med 
nedgång följt av uppgång. Samtliga fyra indikatorer (två indikatorer under två perioder var) 
var numeriskt positiva, men ingen var statistiskt signifikant. Av dessa 21 arter minskade sju 
signifikant i antal (dalripa, ljungpipare, bergfink, stenskvätta, gråsiska, lappsparv, snösparv) 
och endast en art ökade signifikant (fjällripa).  
 

Notera att dessa sex fjällfågelindikatorer endast är baserade på de av länets standardrutter 
som ligger i eller i anslutning till fjällkedjan. Den regionala utvecklingen för ingående arter 
som förekommer i andra miljöer i länet kan alltså vara en annan i dessa. 
 
 

 
 

 
 

 
 
 
Figur 12. Indikatorer för miljömålet Storslagen fjällmiljö i Norrbottens län 2002-2019. Till vänster visas 
indikatorn för Kalfjäll och till höger nederst indikatorn för Fjällbjörkskog. För figurförklaringar, se Figur 7 

Kalfjäll: fjällripa, ljungpipare, fjällabb, stenskvätta, 

ängspiplärka, lappsparv, snösparv (n = 7) 
Fjällbjörkskog: dalripa, rödvingetrast, rödstjärt, blåhake, 

lövsångare, gråsiska, bergfink (n = 7) 
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Figur 13. Indikatorer för en grupp av arter där huvuddelen av länets population återfinns i fjällen eller fjällnära 
områden. För figurförklaringar, se Figur 7. 
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Ett rikt växt- & djurliv 

I indikatorn Ett rikt växt- & djurliv samlas alla indikatorarter som ingår i ovanstående 
miljömålsindikatorer. Indikatorn är tänkt att spegla den biologiska mångfaldens utveckling i 
stort, sett över alla miljöer. Givet att så många enskilda indikatorer har en negativ riktning är 
det inte konstigt att denna övergripande indikator är signifikant negativ för perioden 2002-
2019, med en minskning på i genomsnitt 1,1 % per år. Mycket av denna minskning skedde 
dock före 2010, eftersom trenden för 2010-2019 inte har någon tydlig riktning (+0,1 % per 
år, NS). 
 
Nationellt uppvisar denna indikator en signifikant minskning för 2002-2019, även om den är 
numeriskt mindre än den i Norrbotten (-0,3 % jämfört med -1,1 % per år). Sett över perioden 
2010-2019 är den nationella indikatorn signifikant positiv, men 0,8 % per år. Generellt kan 
man säga att det går lite sämre i Norrbottens län än i Sverige i sin helhet.  
 
 

Smålommen ingår i miljömålsindikatorerna Levande sjöar och vattendrag, Myllrande våtmarker och 
Ett rikt växt- och djurliv 
 

 

 
 
 

 
 

 
Figur 14. Indikatorn för miljömålet Ett rikt växt- och djurliv i Norrbottens län 2002-2019. För figurförklaringar, 
se Figur 7. 
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Begränsad klimatpåverkan 

Till skillnad från övriga indikatorer beräknas inte indikatorn för Begränsad klimatpåverkan på 
något särskilt urval av arter, utan på samtliga arter som påträffats på länets standardrutter. 
Indikatorn anges inte heller i form av ett årligt populationsindex som speglar antalet fåglar 
för det givna året. Istället visas vad vi kan kalla ”fågelsamhällets medeltemperatur” (CTI, se 
Metoder för mer detaljerad förklaring). Själva indikatorn är förändringen i ”fågelsamhällets 
medeltemperatur” i förhållande till startårets värde (dCTI). Startårets indikatorvärde blir 
därmed noll. Tanken är här att om arter som lever i varmare klimat successivt blir relativt 
talrikare så kommer indikatorn att öka, om arter som lever i kallare klimat successivt blir 
relativt talrikare kommer indikatorn att minska.  
 

Sedan 2002 finns ingen säkerställd förändring i Norrbottens län (+0,0010C per år). Denna 
ökningstakt är inte statistiskt signifikant och betydligt mindre än den signifikanta ökning som 

skett i hela landet samma period (+0,0047C per år, p<0,001).  
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Figur 15. Indikator för miljömålet Begränsad klimatpåverkan i Norrbottens län 2002-2019. Det finns ingen 
statistisk säkerställd förändring. Data kommer från länets standardrutter. De tunna svarta linjerna runt den 
röda trendkurvan visar 95 % konfidensintervall runt de årliga indexen. 
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Arter i Fågeldirektivets bilaga 1 

Lite drygt 40 av de 67 arter som är listade i EU:s Fågeldirektivs bilaga 1 och förekommer i 
Sverige har observerats på standardrutterna i Norrbottens län. Tjugoen av dessa har 
noterats så ofta under perioden 2002-2019 att de kommit med i de trendberäkningar vi gjort 
här. Såväl den långa (2002-2019) såväl som den korta (2010-2019) trenden för dessa arter är 
numerärt negativ, men ingen av trenderna är statistiskt signifikant.  
 
Av de ingående arterna har fyra minskat signifikant under perioden (järpe, ljungpipare, 
brushane, silvertärna), medan två arter har ökat signifikant i antal (sångsvan, trana). 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Figur 16. Sammanlagd trend för de häckande fågelarter i Norrbottens län 2002-2019 som är upptagna i 
Fågeldirektivets bilaga 1 och som det går att beräkna en trend för baserat på data från länets standardrutter. 
För figurförklaringar, se Figur 7.  

 
Övriga intressanta grupper 
 

Arter med olika flyttningsvanor 

Huvuddelen av de fåglar som häckar i Norrbottens län spenderar större delen av året någon 
annanstans. I många fall övervintrar de långt utanför Sveriges och Europas gränser. I 
extremfallen tillbringar vissa fågelarter och individer endast några få månader inom länets 
gränser och mer än ¾ av året i helt andra delar av världen. Utvecklingen för länets fågelfauna 
påverkas därmed även av en lång rad faktorer som sker utanför Norrbottens gränser. Därför 
har vi undersökt om det finns några generella mönster för grupper av fåglar med olika 
flyttningsvanor (se förklaring i Fig. 17).  
 
Allra sämst har det under perioden 2002-2019 gått för långdistansflyttarna som uppvisar en 
signifikant minskning med -2,1 % per år. Bland de ingående 34 arterna är det 14 (41 %) som 
har säkerställda minskningar och bara två som ökat i antal under denna period. Även 
trenderna 2002-2019 för stannfåglar och Europaflyttare är numeriskt negativa, men 
minskningarna (-0,8 respektive -0,5 % per år) är inte statistiskt säkerställda. Bland 

Bilaga 1 arter: storlom, smålom, sångsvan, 

fiskgjuse, stenfalk, orre, tjäder, järpe, trana, 

fjällpipare, ljungpipare, grönbena, brushane, smaln. 

simsnäppa, dvärgmås, fisktärna, silvertärna, tretåig 

hackspett, spillkråka, blåhake, ortolansparv (n = 21) 
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stannfåglarna finns det åtta signifikanta minskningar och tre signifikanta ökningar. För 
Europaflyttarna är motsvarande siffror tolv respektive sju. För den kortare perioden 2010-
2019 är inga trender signifikanta, men trenderna för stannfåglar och Europaflyttare är 
numeriskt positiva. 
 
Rent numeriskt går det alltså under 2002-2019 i genomsnitt bäst, eller minst dåligt, för 
Europaflyttarna och sämst för långdistansflyttarna, ett mönster vi funnit tidigare (Green & 
Lindström 2014). Vi vet i nuläget inte vilka de bakomliggande orsakerna till detta är, men en 
möjlighet är att många Europaflyttare är relativt känsliga för kalla vintrar och dessa har varit 
allt mildare de senaste decennierna.  
 

Figur 17. Sammanlagda trender för häckande fåglar i Norrbottens län 2002-2019, grupperade utifrån 
flyttningsvanor. Stannfåglar och kortdistansflyttare är de arter där huvuddelen av de i Norrbotten häckande 
bestånden blir kvar inom Sveriges gränser hela året under de flesta år. Europaflyttare spenderar vintern inom 
Europa men utanför Sverige. Långdistansflyttare övervintrar utanför Europa, i de flesta fall i Afrika söder om 
Sahara, men i några fall även i Asien eller i sydliga oceaner. För figurförklaringar, se Figur 7. 

Stannfåglar: dalripa, fjällripa, orre, tjäder, järpe, större 
hackspett, tretåig hackspett, spillkråka, korp, kråka, skata, 
lavskrika, nötskrika, talgoxe, blåmes, svartmes, lappmes, 
talltita, trädkrypare, sidensvans, grönfink, gråsiska, 
domherre, tallbit, korsnäbb total, bändelkorsnäbb, 
gulsparv, gråsparv (n = 28)  
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Europaflyttare: storlom, smålom, gräsand, kricka, 
bläsand, vigg, knipa, alfågel, sjöorre, småskrake, 
storskrake, kanadagås, sångsvan, fjällvråk, stenfalk, 
tornfalk, trana, tofsvipa, fjällpipare, ljungpipare, 
enkelbeckasin, morkulla, storspov, kärrsnäppa, gråtrut, 
fiskmås, dvärgmås, skrattmås, ringduva, sånglärka, 
dubbeltrast, björktrast, taltrast, rödvingetrast, ringtrast, 
koltrast, rödhake, gransångare, kungsfågel, järnsparv, 
ängspiplärka, sädesärla, varfågel, grönsiska, bofink, 
bergfink, sävsparv, lappsparv, snösparv (n = 49)  

Långflyttare: fiskgjuse, större strandpipare, småspov, 
skogssnäppa, grönbena, drillsnäppa, rödbena, 
svartsnäppa, gluttsnäppa, mosnäppa, brushane, 
smalnäbbad simsnäppa, fjällabb, fisktärna, silvertärna, 
gök, tornseglare, göktyta, ladusvala, hussvala, 
stenskvätta, buskskvätta, rödstjärt, blåhake, 
sävsångare, trädgårdssångare, lövsångare, grå 
flugsnappare, svartvit flugsnappare, trädpiplärka, 
gulärla, rosenfink, ortolansparv, videsparv (n = 34)  
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Vadare 

Med 2002 som startår kan trender beräknas för 18 vadararter i Norrbottens län. I 
genomsnitt har denna indikator inte ändrats märkbart, vare sig perioden 2002-2019 eller 
2010-2019. Det är mycket likt det generella mönster vi nyligen funnit i en samnordisk studie 
av vadartrender i Norge, boreala Sverige och Finland (Lindström m.fl. 2019). Däremot är 
variationen i trend stor mellan arter. Medan sex arter minskat signifikant i antal (ljungpipare, 
storspov, småspov, svartsnäppa, gluttsnäppa, brushane) har tre ökat signifikant 
(enkelbeckasin, skogssnäppa, rödbena). I stort förefaller därmed vadarna ha klarat sig 
relativt väl under de senaste 18 åren i länet. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

 
Figur 18. Sammanlagd trend för gruppen vadare, totalt 18 arter, i Norrbottens län 2002-2019. För 
figurförklaringar, se Figur 7. 

 

Fjällpiparen är en av de vadararter i Norrbottens län som klarar sig tämligen bra. 
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kärrsnäppa, brushane, smaln. simsnäppa (n = 18) 
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Punktrutter i odlingslandskapet 

Baserat på länets punktrutter i odlingslandskapet kan trender för hela 81 arter beräknas för 
perioden 2007-2019. Huvuddelen av dessa är sådana som inte är direkt kopplade till 
odlingsmark eller odlingslandskapet i sig, utan arter som förekommer i omkringliggande 
miljöer eller i en del fall helt enkelt är rastande fåglar med häckningsplatser på annat håll 
inom länet. Men viktigast i sammanhanget är givetvis att trender för ett stort antal av de 
arter som är knutna till odlingsmark under häckningstiden också ingår bland de där trender 
kan beräknas.  
 
Antalet inräknade individer per år av samtliga arter på punktrutterna i odlingslandskapet 
återfinns i bilaga 6. Samtliga årliga index och trender (årlig förändringstakt) för alla arter 
under perioden redovisas i bilaga 7. Det går att beräkna en trend för tolv av de 15 arter som 
på nationell nivå ingår i indikatorn Vanliga jordbruksfåglar och för tio av 13 arter som 
nationellt ingår i miljömålsindikatorn för Ett rikt odlingslandskap.  
 
Arter som ingår i någon av jordbruksindikatorerna redovisas mer detaljerat nedan, oavsett 
om trenderna i fråga visar på en säkerställd förändring eller inte. Värt att notera är att här 
handlar det om regelrätta inventeringar i odlingslandskapet, varför trenderna återspeglar 
hur det gått i just detta även för arter där huvuddelen av länets häckande par återfinns i 
andra miljöer. Exempel på sådana arter är stenskvätta, buskskvätta, ängspiplärka och gulärla. 
Efter artnamnen i figurerna redovisas fyra uppgifter inom parentes. De visar medelantalet 
inräknade individer per år, antalet rutter (av 21) som arten någonsin setts på, årlig 
förändringstakt i procent per år samt trendens statistiska säkerhet. NS (”not significant”) 
betyder att ingen säker förändring finns, medan stjärnor *, ** eller *** visar att 
förändringen är statistiskt säkerställd, motsvarande p<0,05, p<0,01 och p<0,001. Ju fler 
stjärnor desto säkrare är trenden rent matematiskt. 
 
 

 
Staren är en art som ses mycket sällan på standardrutterna men som ses ofta på punktrutterna i 
odlingslandskapet.
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Tornfalk 

Denna art har kommit till i den svenska varianten av Vanliga jordbruksfåglar sedan 
föregående rapport (Green & Lindström 2015). I genomsnitt har 10 individer setts per år 
sedan starten 2007, vilket är samma antal som setts årligen på de många fler standardrutter 
som inventerats 2010-2019. Arten finns spridd över hela länet, men är säkert mer 
lättobserverad i odlingslandskapet och möjligen också vanligare där. Arten är sedd på 19 av 
de 21 rutterna. Det finns ingen signifikant förändring för tornfalken i odlingslandskapet 
perioden 2007-2019. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

Tofsvipa 

Antalet tofsvipor har inte förändrats på något markant sätt under de tretton åren. Även på 
Norrbottens standardrutter verkar arten klara sig bra, även om materialet där är mycket 
svagare. Detta står i stark kontrast till artens utveckling i hela Sverige, där den minskat 
signifikant med -3,6 % per år under perioden 2002-2019 (Green m.fl. 2020). Arten är i 
Norrbottens län extremt knuten till odlingslandskapet.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
  

Tofsvipa, Vanellus vanellus  - (366, 21, -0,2, NS)
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Storspov 

Storspoven är en karaktärsfågel för det norrländska odlingslandskapet och någon långsiktig 
förändring sedan 2007 finns inte, även om trenden visar på en nedgång följt av en uppgång. 
Utvecklingen på standardrutterna för hela länet, där materialet dock är betydligt mindre, är 
ungefär den samma. Beståndsutvecklingen är betydligt bättre än för Sverige i stort, där 
storspoven minskat med -3,0 % per år sedan 2002. Likt tofsvipan har storspoven alltså klarat 
sig förvånansvärt bra i länet, både i jämförelse med Sverige i stort och jämfört med 
odlingslandskapets tättingar (se nedan). Vi har ingen förklaring till varför dessa två 
vadararter klarat sig så pass bra i Norrbottens odlingslandskap, men det är ett glädjande ljus 
i en annars tämligen dyster situation. 
 

 
 
 

Sånglärka 

Antalet sånglärkor i det norrbottniska odlingslandskapet har stadigt och signifikant minskat 
sedan 2007. Underlaget på standardrutterna är ytterst magert och där finns ingen jämförelse 
att göra. Trenden i länet är något mer negativ än den minskning på -0,8 % per år som gäller 
för Sverige i stort sedan 2002. I den nationella trenden har en klar förbättring setts de 
senaste fem åren (Green m.fl. 2020), men någon sådan tendens går tyvärr inte att skönja i 
Norrbottens län.  
 

 
  

Storspov, Numenius arquata - (581, 21, -0,9, NS)
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Sånglärka, Alauda arvensis  - (254, 21, -2,5, ***)
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Ladusvala 

Antalet ladusvalor i odlingslandskapet har minskat mycket kraftigt sedan 2007. Minskningen 
med -8,3 % är anmärkningsvärd. Också för denna art är underlaget från punktrutterna 
betydligt större än det från standardrutterna (>10 ggr större). På standardrutterna, där det 
ändå under perioden 2002-2019 inräknats 22 individer i snitt på totalt 44 rutter, är trenden 
numeriskt bara svagt negativ och inte statistiskt säkerställd. I Sverige i stort har ladusvalan 
tvärtom ökat svagt, men signifikant, sedan 2002 (+0,6 % per år, *).  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

Stenskvätta 

Antalet stenskvättor som inräknats årligen på punktrutterna i odlingslandskapet är lågt, dock 
med mycket höga antal under fyra enskilda år. Dessa toppar tyder på att det vissa år räknats 
in rastande fåglar på väg mot häckningsplatserna i fjällen där den övervägande majoriteten 
av länets stenskvättor återfinns. Trenden är icke-signifikant negativ, men de generellt små 
antalen, och eventuell inblandning av rastande fåglar, gör att inte för stor vikt skall läggas vid 
denna trend. För Sverige i stort finns ingen förändring att tala om alls sedan 1998 (Green 
m.fl. 2020). 

 
  

Ladusvala, Hirundo rustica - (257, 21, -8,3, ***)
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Stenskvätta, Oenanthe oenanthe - (12, 11, -3,4, NS)
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Buskskvätta 

Antalet buskskvättor i odlingslandskapet har minskat signifikant sedan 2007, även om 
minskningen om -2,6 % per år är relativt liten jämfört med flera andra av odlingslandskapets 
tättingar. För standardrutterna och hela länet är trenden ungefär densamma. Buskskvättan 
förekommer över nästan hela länet, eftersom den inte bara bebor odlingslandskapet (där 
den dock är vanligast), utan även andra miljöer såsom myrar och hyggen. Nationellt har 
buskskvättan minskat långsiktigt och stadigt sedan Svensk Fågeltaxerings räkningar började 
1975 (Green m.fl. 2020). 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

Törnsångare 

Endast ett fåtal törnsångare inräknas årligen på punktrutterna och det går inte att dra några 
större slutsatser från dessa siffror. Törnsångaren har sin svenska nordgräns i Norrbottens 
kustland och den totala regionala populationsstorleken har bedömts vara 50-150 par 
(Ottosson m.fl. 2012). Den ses nästan inte alls på standardrutterna. I Sverige i stort går det 
faktiskt bra för törnsångaren, där en säkerställd ökning på +0,7 % per år registrerats sedan 
2002.  
  

Buskskvätta, Saxicola rubetra - (94, 21, -2,6, **)
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Ängspiplärka 

Huvuddelen av länets ängspiplärkor häckar på fjällhed, myrar och hyggen, men mindre antal 
förekommer även på och i anslutning till jordbruksmark. I sistnämnda miljö har antalen 
minskat dramatiskt sedan 2007. På standardrutterna, där hela länet täcks, finns efter år 2000 
ingen signifikant förändring i antalet ängspiplärkor. Standardruttsmaterialet är >10 ggr större 
än punktruttsmaterialet, men gäller alltså framförallt andra miljöer än jordbruksmark. 
Utvecklingen i odlingslandskapet ter sig därför oroande. Det är för oss okänt i vilken 
utsträckning rastande fåglar på väg mot högre belägna häckningsplatser ingår i 
punktruttsdata. Det nationella beståndet är långsiktigt stabilt, med en tendens till ökning de 
senaste åren. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Gulärla 

Gulärlan förekommer i länet i huvudsak i andra miljöer än jordbruksmark. Myrar, hyggen, 
stränder och annan öppen fuktig mark är artens huvudmiljö i norra Sverige. Trenden på 
punktrutterna är en säkerställd minskning om -4,8 % per år. Precis som för några andra arter 
kan man misstänka att en del rastande fåglar på väg mot andra häckningsmiljöer ingår i 
materialet. Detta stöds bl.a. av den förhållandevis stora variationen mellan år i antalet 
inräknade fåglar, samt att åren med högre antal är desamma för flera arter där flyttande 
fåglar kan tänkas ingå (stenskvätta och även ängspiplärka). På standardrutterna, för länet i 
sin helhet alltså, har arten ökat signifikant de senaste 10 åren. I ljuset av detta framstår det 
ändå som att det skett en reell minskning i länets jordbruksmarker. 

 
  

Ängspiplärka, Anthus pratensis  - (51, 20, -10,3, ***)

2005 2008 2011 2014 2017 2020

0.0

0.5

1.0

1.5

Gulärla, Motacilla flava - (201, 21, -4,8, ***)

2005 2008 2011 2014 2017 2020

0.0

0.5

1.0

1.5

75



Stare 

Intressant nog verkar den kraftiga minskning vi redovisade i föregående rapport (Green & 
Lindström 2015) ha upphört och det finns till och med en antydan till ökning de senaste två 
åren. Det finns därför inte längre någon signifikant långsiktig minskning i det norrbottniska 
odlingslandskapet. Någon robust standardruttstrend från länet att jämföra med finns inte, 
men nationellt minskar arten fortfarande stadigt sedan flera decennier. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

Gulsparv 

Även om gulsparven uppträder regelbundet tämligen långt in i inlandet, finns huvuddelen av 
länets gulsparvar närmst kusten. Därför är också punktruttsmaterialet betydligt större än 
standardruttsdito. Antalet gulsparvar i den norrbottniska odlingsbygden har minskat 
ordentligt sedan 2007, vilket tyvärr stämmer väl in på det nationella mönstret. Det är en 
betydligt blekare bild än den som ges av standardrutterna (för hela länet), även om det 
funnits en stark tendens till minskning där också de senaste 10 åren.  I Sverige har 
gulsparven minskat med -3,4 % per år sedan 2002. Få om några förbliflyttande gulsparvar 
torde ingå i punktruttsdata från jordbruksbygden och gulsparvens minskning där måste vara 
reell. 
 

 
  

Stare, Sturnus vulgaris  - (113, 21, -2,5, NS)
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Ortolansparv 

Arten har minskat dramatiskt i antal såväl i Sverige som i Norrbottens län. Det är nu endast 
genom Länsstyrelsen i Norrbottens punktruttsinventeringar som vi överhuvudtaget kan sätta 
siffror på minskningen. Arten har sedan 2007 minskat med -17,1 % per år, vilket i princip är 
”fritt fall”. Det finns idag inga ljuspunkter att se vad gäller artens framtid i Sverige. Troligen 
har jakten i Frankrike spelat en stor roll för artens tillbakagång och det lobbas hårt där för att 
få till ett verksamt skydd för arten (Jiguet m.fl. 2019). Tyvärr pekar det mesta på att det vid 
nästa rapports skrivande inte fanns några ortolansparvar kvar att räkna. 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

Pilfink 

Pilfinken är en relativt sentida invandrare till Norrbotten och etablerade sig inte i länet 
förrän under 1900-talets slutskede (Sandberg 1982). I punktruttsdata syns en mycket tydlig 
minskning med i genomsnitt -6,9 % per år sedan 2007. Trenden på standardrutterna 
indikerar tvärtom en ökning, men den bygger på betydligt mindre data och är skakig. 
Dessutom ses många av fåglarna där på rutter med stadsbebyggelse. Kanske är trenden för 
denna sena invandrare i länet något olika mellan stad och landsbygd? 

  

Ortolansparv, Emberiza hortulana - (13, 19, -17,1, ***)
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Fågelindikatorer baserade på punktrutter i odlingslandskapet 
 
Baserat på data från länets punktrutter i odlingslandskapet går det att beräkna betydligt mer 
väl underbyggda indikatorer för jordbruksfåglar än motsvarande baserade på 
standardruttsdata. Det är fler arter som kommer med i punktruttsindikatorerna och därtill är 
de enskilda arternas trender betydligt mer välunderbyggda genom att många fler individer 
av de flesta arter inräknas på punktrutterna (se ovan i artgenomgången). Dessutom räknas 
bara fåglar som faktiskt befinner sig i jordbrukslandskapet. På standardrutterna räknas ju 
även samma arter utanför jordbrukslandskapet, till exempel de ängspiplärkor och 
stenskvättor som häckar på fjällhed. I föregående rapport konstaterade vi att nackdelen är 
den korta tidsperiod som systemet funnits (då sju år). Nu är perioden 13 år, vilket kraftigt 
ökat chansen att påvisa statistiskt säkerställda förändringar, vilket analysen nedan också 
visar.  

 

 

Vanliga jordbruksfåglar 

Indikatorn för Vanliga jordbruksfåglar innehåller i punktruttsversionen tolv arter gentemot 
standardruttsvariantens åtta. Den genomsnittliga trenden är dramatiskt negativ. Under 
perioden 2007-2019 minskade indikatorn med -5,5 % per år. För den något kortare perioden 
2010-2019 var minskningen -6,6 % per år. Båda minskningarna är statistiskt säkerställda.  
Åtta av de tolv arterna minskade signifikant i antal och ingen art ökade. Den kan vara värt att 
påpeka att bytet av inventerare skedde inför 2018 års säsong, medan en rejäl ”knyck” i 
kurvan kom redan från 2016. Den starka minskningen i antalet jordbruksfåglar i det 
norrbottniska jordbrukslandskapet torde vara i högsta grad sann. 
 
 
 

 
 
Figur 19. Indikatorn Vanliga jordbruksfåglar baserad på punktrutterna i odlingslandskapet i Norrbottens län 
2007-2019. Arturvalet är detsamma som i EU:s officiella indikator. För figurförklaringar, se Figur 7. 
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Ett rikt odlingslandskap 

Tio arter kommer med i miljömålsindikatorn för Ett rikt odlingslandskap om man baserar 
denna på punktruttsdata. I standardruttsvarianten kom sex arter med. Eftersom arturvalet 
är mycket likt det för Vanliga jordbruksfåglar är den övergripande trenden mycket lik. Under 
perioden 2007-2019 minskade indikatorn med -5,0 % per år. För den något kortare perioden 
2010-2019 var minskningen -5,4 % per år. Båda minskningarna är statistiskt säkerställda. Av 
de tio arterna har fem minskat signifikant under perioden och ingen art har ökat signifikant. 
Baserat på punktruttsdata kan båda underindikatorerna, de för Ängs- och betesmarker och 
för Småbiotoper beräknas. Åtta respektive fem arter kommer med i dessa. Från 
standardrutterna kan endast den för Ängs- och betesmarker beräknas och där kom då 
endast fem arter med. De tre arter som kommit till genom punktruttsdata är stenskvätta, 
törnsångare och stare. För båda underindikatorerna är bilden mycket lik den för 
huvudindikatorn Ett rikt odlingslandskap.  
 

  

 
 
 

Figur 20. Indikatorer för miljömålet Ett rikt odlingslandskap baserade på data från punktrutterna i 
odlingslandskapet i Norrbottens län 2007-2019. Överst visas huvudindikatorn och nedan delindikatorerna för 
Ängs- och betesmarker respektive Småbiotoper. Arturvalet är detsamma som i Sveriges officiella 
miljömålsindikatorer. För figurförklaringar, se Figur 7. 
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Tack 
 

Ett stort tack till alla standardruttsinventerare genom åren. Totalt har 116 personer 
inventerat standardrutter i Norrbottens län sedan starten av systemet. Alla tackas varmt för 
sina insatser. Ett extra stort tack till Mats Bergquist och Rolf Gustafsson som utfört samtliga 
punktruttsinventeringar i odlingslandskapet. RG har dessutom inventerat otaliga av länets 
standardrutter genom åren samt fungerat som ett ovärderligt regionalt stöd i samband med 
planeringen av senare års standardruttsinsatser i Norrbottens län. Sist men inte minst ett 
stort tack till Susanne Backe, som under många år fungerat som ansvarig från Länsstyrelsens 
sida när det gäller både standardrutter och punktrutter i odlingslandskapet. 
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