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Inledning

Lansstyrelsen har i uppdrag att folja upp och utvardera byggnadsnamndernas arbete med tillsyn,
men ocksa utvecklingen av det arbetet. Uppfdljningen sker per tillsynsvagledningsar som boérjar den
1 juli och slutar 30 juni aret darefter, och gors med hjalp av en enkét i tre delar som tas fram av
lansstyrelsen i samverkan med Boverket och Sveriges kommuner och landsting (SKL) Enk&terna
skickas ut till kommunerna vid tva tillfallen.

Enkatens A-del (som innehaller kvantitativa fragor) skickas ut av Boverket i slutet av varje ar.
Kommunernas svar pa enkat A gar direkt till Boverket som arligen ska samla in och sammanstalla
uppgifter om hur tillampningen av plan- och bygglagen (PBL) har utvecklats. Syftet med detta ar att
undersdka hur PBL tillampas i kommunerna och att fa kinnedom om aktuella férhallanden.

Lansstyrelsen far varje ar en kopia av svarsjournalen for enkat A, fran Boverket, och denna rapport ar
en sammanstallning av kommunernas svar.

Samtliga atta kommuner i lanet har besvarat enkaten.
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Sammanstallning
Planbesked

Hur manga planbesked enligt 5 kap 2 § PBL har kommunen ldmnat?
30

27
25
20
10 8
7
5 4 4 4 4
0 0 0 00
0 . m m
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W Positivt H Negativt

Strategi for arkitektur

Har kommunen en samlad strategi for arkitektur?

MJa 1 Nej



Miljdkvalitetsnormer

Kommunerna ska enligt 2 kap. 10 § PBL genomfdra sin 6versikts- och detaljplanering
samt provning enligt PBL sa att den bidrar till att miljokvalitetsnormerna fér vatten
kan foljas. Ser kommunen nagra behov for att battre kunna hantera
miljokvalitetsnormer for vatten i den fysiska planeringen?

Behov av utvecklad véigledning:

MJa m Nej

Kommentarer:

“Utveckla vidgledning som strdicker sig 6ver plangrdnser.”

” Utvecklad végledning fér att fanga upp en synkad lagstiftning (PBL, MB LAV), dér kommunens
ansvar tydliggérs. Om ambitionsnivdn saknas kan méjligen strdngare krav motivera en rimlig ldgsta
nivd. Det dr mdnga intressen som ska samsas vid planléggning, och det finns risk att det tummas ddr
det gdr. Samtidigt finns det risker med att strdngare krav skapar ett stelt system som missar kreativa
I6sningar mm.”

” | form av checklistor fér planhandldggarna.”

” Vattenférvaltningen, Boverket och ldnsstyrelserna behéver samarbeta och de senare behéver bli
mer aktiva. Och de behéver komma fram med tydligare vdgledning av regelverket till kommunerna. -
Aven samverkan mellan berérda lagar behéver bli tydligare, sérskilt LAV, MB och PBL. | miliébalken
finns bra redskap for atgédrdsarbetet som dock inte kan anvédndas och géras bindande i detaljplaner. -
En sdrskild fraga dr hur dtgdrder som geografiskt ligger utanfér en dp kan hanteras.”

” Bdttre och 6kad kunskap om vattenférekomsten fér att kunna géra en bedémning om pdverkan.
VISS dr inte tillrdckligt informativ.”

” Bdttre stdd fran Ldnsstyrelsen sa att vi i tidigt skede kan arbeta med MKN i detaljplanerna.”



Behov av féréndrad lagstiftning PBL:

MJa = Nej

Kommentarer:
“Férdndrad lagstiftning i form av synkning mellan olika lagar kring samma begrepp (PBL, MB, LAV).”

“PBL: Dagvatten. Lagstiftning mdste bli mycket bdttre och tydligare géllande hdllbara I6sningar som
kommunen idag inte fdr reglera (LOD dr ett exempel).”

Behov av mer interna resurser for arbetet:

WJa ¥ Nej



Behov av annat:

MJa = Nej

Kommentarer:

" w

“Att hela kommunen arbetar tillsammans med vattenfrggorna. "Héngrénnor kontra stuprér”.

” Under 2018 kommer en 6vergripande strategi fér dagvattenhantering tas fram fér Tierps kdping.
Avsikten dr att denna skall vara vdgledande fér dagvattenfrdgan i detaljplanearbeten och ha en
overgripande malbild.”

”Regionalt samarbete. Exempelvis sé fér vi i Alvkarleby planera fér Gtgdrder for att klara MKN nér
féroreningarna/pdverkan pa Dalélven i sjdlva verket kan ha uppstatt ldngre uppstréms typ Tierps
kommun eller Gévle kommun.”



Parkeringsnorm

Har kommunen en parkeringsnorm?

WJa m Nej

Tva av de kommuner som svarat ja uppger att kravet pa antal bilparkeringsplatser per bostad har
sankts, samma tva kommuner uppger att andra mobilitetsatgarder har framjats, sa som:

“Flexibla parkeringstal med krav att ta fram mobilitetsatgdrder for att sénka P-talen.”
” Norm fér cykelparkering finns.”

Tre kommuner uppger att parkeringsnormen inte ar uppdaterad sa att cykel och andra
mobilitetsatgarder framjas.

Kommunerna onskar foljande vagledning fran Boverket, nar det galler 6versikts- och
detaljplanering:

“Tydligare végledning ndr det gdller omfattning och innehdll i detaljplan gdllande buller, dagvatten,
geologi etc. Fler "goda exempel” néir det gdller ex. planbestémmelser, aktualiseringsprévning (OP),
riskhantering.”

“Ett vdl underbyggt underlag som visar pa samhdllskostnader for olika typer av bebyggelseomrdden.
Vid hégkonjunktur finns ett tryck pa att fa till medelstora bebyggelseetableringar pd
landsbygden/utkanten av tdtorterna. Det dr ibland spekulativa fastighetskép som ligger till grund,
som presenteras charmigt. Men som i slutdnden innebdr stora (men svdra att synliggéra) extra
kostnader, och inte minst samhdillsansvar (service mm.) fér kommunen.”

” Oversiktsplanering: - Lyft fram hur vi ska hantera (skapa utrymme rumsligt etc) framtidsfrégor s
som energiférsérjning och -produktion. - Praktiskt védgledning utifrdn ngn generell projektmodell: Hur
kan man légga upp arbetet med och tar fram en FOP eller OP, som bidrar till utveckling, pé ett



effektivt, enkelt och proaktivt sdtt. - Och hur kan vi planera utifran méjligheter och inte
begrdnsningar?”

“Dagvatten och planering av vatten éver lag. Vad far/kan kommunen reglera? Dock behévs
lagéndring. Ar problematisk att lagstiftningen inte ér tillréicklig for att reglera hantering av dagvatten
ndr det 6vergripande mdlet dr att MKN fér vatten ska féljas. Plandndringar. Idag upplever vi att de
dtgdrder som ryms inom en planéndring ér lite luddiga.”

”Bdttre struktur pd informationen samt att Boverket ldgger till goda exempel fér att visa t.ex.
méjligheter och arbetssditt med férdjupade éversiktsplaner och tilldgg till OP.”

Markanvisningar

Anvander ni er av markanvisningar i er kommun?

WJa ENej

Har ni antagit riktlinjer f6r markanvisning i enlighet med lag (2014:899) om riktlinjer
for kommunala markanvisningar?

WJa ® Nej
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Féljande erfarenheter uppger kommunerna att de fatt fran framtagandet av
riktlinjerna:

“Bra att fa beslut om rutiner och férhdllningssdtt sa att arbetet kan bli mer systematiskt och
transparent.”

“Svart att skriva relevanta riktlinjer utifrén att kommunen inte jobbat med markanvisningar eller har
riktlinjer. Skillnad mellan tévling och anbudsférfarande har vi upplevt lite svar.”

” Sedan riktlinjerna antogs har markanvisningstévling hdllits vid tre tillfdllen for stérre
exploateringsprojekt inom ramen fér stadsférnyelse i centralt ldge i tdtorten Bdlsta. Vid ytterligare ett
tillfille har en ndgot enklare markanvisningstévling genomférts.”

” Att det dr svart med den politiska férankringen.”
” Det hjdlpte till att tydliggéra vad som behéver regleras i ett avtal.”

” Enkelt och tydligt for kunder.”

Har de antagna riktlinjerna paverkat genomférandet av markanvisningar?

MJa = Nej

Kommentarer:
“Berdttar tydligt hur tjénstemdn ska agera. Tydliggor vilka krav vi stdller pé byggherrar.”

” Har varit ett gott underlag fér arbetet. Riktlinjerna har kanske stérst betydelse fér att tydliggéra
utdt hur kommunen ser pd markanvisningar och hur vi avser hantera en begéran om markanvisning.”

“Uppskattas av motparten.”

“Sdkerstdllt hantering i den mén att kommunen har tvg acceptabla sdtt att virdera mark. Antingen
oberoende vdérdering eller genom att IGta marknaden avgéra vérdet, d.v.s. genom att ldgga ut
marken pd éppna marknaden. Det dr transparent, tydligt och riéittvist.”

11



Kommunerna 6nskar foljande vagledning fran Boverket, ndr det géller framtagande av
riktlinjer for markanvisning:

“Goda exempel och konkreta tips hur kommunen kan jobba med frégan.”
”En sammanstdllning pa hur "bra" riktlinjer ser ut. Nu dr de vdldigt olika utformade i landet.”

“Exempelsamling, goda exempel utifrdn en analys av marknadens efterfragan pa tydlighet samt av
lagstiftarens intentioner kring innehdll och form.”

g

“Standardiserade valalternativ fér kostnadsférdelningar av olika “anldggningar”.

now

“Goda exempel samt "checklistor".

Bygglov

Hur manga ansékningar om bygglov (ej tidsbegransade) har inkommit?
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Hur manga ansdkningar om bygglov (ej tidsbegrdnsade) har beviljats?
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Hur manga ansokningar om bygglov (ej tidsbegransade) har avslagits?
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Hur manga ansdkningar om tidsbegrédnsade bygglov (inklusive sdsongslov enligt 9 kap
9 § PBL) har inkommit?
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Hur manga ansékningar om tidsbegrdnsade bygglov (inklusive sdsongslov enligt 9 kap 9
§ PBL) har beviljats?
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Hur manga ansdkningar om tidsbegrédnsade bygglov (inklusive sdsongslov enligt 9 kap 9
§ PBL) har avslagits?
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Marklov

Hur manga ansdkningar om marklov har inkommit?
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Hur manga ansdkningar om marklov har beviljats?
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Hur manga ansdkningar om marklov har avslagits?

Ingen kommun har avslagit nagon ansékan om marklov.

Rivningslov

Hur manga ansoékningar om rivningslov har inkommit?
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Hur manga ansdkningar om rivningslov har beviljats?
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Hur manga ansdkningar om rivningslov har avslagits?
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Férhandsbesked

Hur manga ansékningar om forhandsbesked har inkommit?
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Hur manga ansdokningar om férhandsbesked har beviljats?
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Hur manga ansdkningar om forhandsbesked har avslagits?

25
20
20
15
10
5
5 4 4
1
0
0 [
Enkoping Heby Habo Knivsta Tierp Uppsala

Villkorsbesked

Hur manga ansokningar om villkorsbesked har inkommit?

Ingen kommun har fatt in ndgon ansékan om villkorsbesked.
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Alvkarleby Osthammar
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Bostadshus/studentbostdder

Hur manga av ansdkningarna o

av bostadshus?
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Hur manga av de beviljade byggloven avser nybyggnad av bostadshus?
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Hur manga av de beviljade tidsbegrédnsade byggloven avser nybyggnad av
studentbostdder?

Inga av de beviljade tidsbegransade byggloven avsag nybyggnad av studentbostdder in nagon av
kommunerna.

Hur manga av de beviljade tidsbegrdnsade byggloven avser nybyggnad av andra
bostdder?
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Anmalningar enlig 6 kap 5 § PBF

Hur manga anmadlningar enligt 6 kap. 5 § plan- och byggférordningen har inkommit?
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Hur manga av de inkomna anmaélningarna har rért komplementbostadshus?
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Hur manga av de inkomna anmaélningarna har rort annan typ av komplementbyggnad?
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Hur manga av de inkomna anmaélningarna har rort tillbyggnad upp till 15 kvm?
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Hur manga av de inkomna anmaélningarna har rért takkupa?

0 0 0 0
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Hur manga av de inkomna anmaélningarna har rort inredning av ytterligare bostad?
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Ange ungefdrlig andel drenden (i procent) avseende ombyggnad av en byggnad dar det
nya tekniska egenskapskravet om bredbandsanslutning diskuterats/varit uppe for
beddomning:
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Kommentar:

“Kénns som en fradga som inte behéver tas upp med hénsyn till att alla har méjlighet till uppkoppling
via annat sdtt dn bredband.”

Startbesked

Hur lang tid tar det i genomsnitt fran tekniskt samrad till startbesked ges?

1 - Mellan 2-5 veckor

7 - Mindre an 2 veckor

25



Hur manga startbesked har kommunen beviljat?
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Hur manga startbesked har kommunen nekat?
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Hur manga startbesked har nekats som ror bygglovsbefriade atgarder enligt
9 kap. 4a-4c §§ plan- och bygglagen?
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Hur manga av de nekade startbeskeden har nekats pa grund av att de tekniska
egenskapskraven inte kan antas uppfyllas?

Inget, i ndgon kommun

Hur manga av de nekade startbeskeden har nekats pa grund av att kravet pa varsamhet

enligt 8 kap. 17 § PBL inte kan antas uppfyllas?

Inget, i ndgon kommun

Hur manga av de nekade startbeskeden har nekats pa grund av att kravet pa varsamhet

enligt 8 kap. 13 § PBL inte kan antas uppfyllas?

Inget, i ndgon kommun
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Hur manga slutbesked har kommunen beviljat?
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Hur manga interimistiska slutbesked har kommunen beviljat?
250
202
200
150
100
73
50 41
32
20
, , I 1
Enkoping Heby Habo Knivsta Tierp Uppsala Alvkarleby Osthammar

28



Hur manga slutbesked har kommunen nekat?
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Dessa tva nekades pa grund av att de tekniska egenskapskraven hygien, hidlsa, miljo, sdkerhet vid

anvandning, energihushallning och varmeisolering samt lamplighet for avsett andamal inte kunde
antas uppfyllas enligt 10 kap 34 § PBL.

Hur manga veckor tar det i genomsnitt fran det interimistiska slutbeskedet till att
bristen ar atgardad och slutbesked ges?

6 av lanets kommuner har inga uppgifter om det, ovriga 2 uppger att det tar i genomsnitt 20 veckor.
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Krav pa kontrollansvarig

Hur manga bygglov- och anmalningsdrenden har kravt en kontrollansvarig?
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Kommunens resurser for lov- och byggprocessen

Vilka resurser (antal tjdnsteman) hade ni for lov- och byggprocessen under 20177
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Vilka resurser (antal arkitekter) hade ni for lov- och byggprocessen under 20177
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Vilka resurser (arsarbetstid i timmar) hade ni for lov- och byggprocessen under 20177
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Vilka resurser (arsarbetstid arkitekter) hade ni for lov- och byggprocessen under 20177
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Vad skulle ni 6nska att det fanns vagledning om fran Boverket nar det galler lov och
byggande?

“Aktuella bedémningar utifrdn bland annat réttsfall”

“Védgledning ok men det skulle vara fint med tydligare regelverk gdllande t ex Liten avvikelse, mindre
tillbyggnad, byggnadshéjd, staket, plank mm.”

“Tillsyn — Tolkning av egenskap av brand och tillgénglighet — Bdttre info om berdkning av
byggnadshéjd”

“Fortsdtta med webbinarium. Flera av dessa som dr inriktade pd de tekniska egenskapskraven.”

Bedémningar infor startbesked

Har ni pekat ut byggnader och/eller bebyggelseomraden som &r sarskilt vardefulla
enligt 8 kap. 13 § PBL?

Ja

7 av lanets kommuner har pekat ut bebyggelseomraden som ar sarskilt vardefulla enligt 8 kap. 13 §
PBL. Vanligast gors detta i detaljplan eller genom nagon form av

bevarandeprogram/kulturmiljoprogram, dven om en kommun valt att géra det i ett tematiskt tilldgg
till 6versiktsplanen.
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Vid en anmalan om en bygglovsbefriad atgard enligt 9 kap. 4a-4c §§ PBL - har ni
svarigheter att bedoma vilka byggnader och bebyggelseomraden som ar sarskilt
vardefulla enligt 8 kap. 13 § PBL?

Nej

3 kommuner upplever svarigheter att bedéma vilka byggnader och bebyggelseomraden som ar
sarskilt vardefulla enligt 8 kap. 13 § PBL. Problem som ndmns i enkatsvaren ar:

”Byggnader/omrdden som inte utpekats i DP men dnda visar tidstypisk arkitektoniskt uttryck.”

“Om man inte ofta arbetar med Attefall dr det Idtt att glomma att kontrollera kulturvérden pd
byggnader och omrdden.”

“Vi har inget tydligt dokument eller underlag som ger stéd. Bedémning fdr alltid ske fran fall till fall.”

Ovriga 5 kommuner uppger att de har bra stéd och vagledning av OP, DP, inventeringar,
kulturmiljoprogram och att museet remitteras i mer tveksamma fall.

Anser ni att de bygglovsbefriade atgarderna enligt 9 kap. 4a-4c §§ PBL paverkar era
mojligheter att arbeta for en god arkitektur?

Nej

3 av lanets kommuner anser att de bygglovsbefriade atgarderna enligt 9 kap. 4a-4c §§ PBL paverkar
kommunens méjligheter att arbeta for en god arkitektur. Ovriga 5 kommuner anser att de inte gor
det.

34



Kommentarer:

"Risk finns for miss i helhetsténkande kring god arkitektur da det idag dr vdra byggnadsinspektérer
som hanterar de bygglovsbefriade atgdrderna. Ev kommer en del av dtgédrderna framéver att lotsas
till bygglovhandlidggare istdllet.”

“Svartolkad frdga. Om vi tolkar det som att de bygglovsbefriade dtgdrderna ger oss mdéjlighet att
arbeta fér god arkitektur sa svarar vi Ja, eftersom datgdrderna ska utformas och placeras pad ett sdtt
som dr ldmpligt med hdnsyn till bland annat stads- och landskapsbilden. Detta ger oss mdéjlighet att
pdverka byggnadernas arkitektur.”

”Om handldggaren saknar den kompetensen dr det svart.”

”Vissa omrdden med dldre detaljplan eller omrdden som bedémts som "fdrdigbyggda" blir for tétt
bebyggda.”

"Ar inte 6verfértjust i undantag éverlag. Och att inte kunna séga nej i vissa ldgen med tydligt lagstéd
dr besvdrande.”

Hur hanterar ni kravet pa medgivande fran berodrd granne enligt 9 kap. 4a-4c §§ PBL, i
de fall dar byggherren vill bygga narmare tomtgransen én 4,5 meter?

B Byggherren far sjalv inhamta berord grannes medgivande, detta ska bifogas anmalan
M Byggherren far sjdlv inhdmta berérd grannes medgivande, detta behover inte bifogas anmaélan

B Kommunen inhamtar berord grannes medgivande
6 kommuner later byggherren sjalvinhamta berérd grannes medgivande, och begér in den
handlingen infér prévning av startbesked.

1 kommun later byggherren sjalv inhamta berdrd grannes medgivande, men begar inte in den
handlingen infér prévningen av startbesked.

1 kommun inhdamtar sjalv berérd grannes medgivande.
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Vilka handlingar beh6ver ni oftast fa in vid en anmé&lan om en bygglovsbefriad atgard
enligt 9 kap. 4a-4c §§ PBL for att kunna fatta beslut om startbesked?

B Handlingar som motsvarar bygglovshandlingar inklusive tekniska handlingar B Annat

6 kommuner begar in handlingar som motsvarar bygglovshandlingar, inklusive tekniska handlingar. 2
kommuner anger “annat”, namligen:

"Vi har inga, om de kommer in sG dr det innanfér omrddesbestdmmelser och da krdvs det bygglov”

”Byggnadsbeskrivning, fasader, situationsplan, eventuellt planritning och sektion. Kontrollplan.”

Ange de framsta orsakerna till varfor ni 6vervagt att neka startbesked vid en anmalan
om en bygglovsbefriad atgard enligt 9 kap. 4a-4c §§ PBL

“Tillgénglighet pd komplementbostadshus.”

“T ex: Skydd mot brandspridning.”

“Tillgénglighet.”

“Avstdnd till allmdn plats.”

“Oldmplig placering eller placering nérmare allmdén plats dn 4,5 m.”
“Betydande oldgenhet fér omgivningen.”

“Negativ pdverkan pd stads- och landskapsbilden eller natur- och kulturvirden.”

”Inte méjligt att fértdta med VA i omrddet - P.g.a. vdrdefullt omrdde enligt remissinstans
Upplandsmuseet - Brand, bdrighet och stadga.”

Hur hanterar ni anmaélan for bygglovsbefriade atgarder enligt 9 kap. 4a-4c §§ PBL som
lamnas in i samband med ansékan om lov fér nybyggnad av bostadshus?

Samtliga kommuner uppger att startbesked fér bygglovsbefriade atgarder ges efter bostadshusets
slutbesked.
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Vilka fragor anser ni ar svarast att bedéma néar det géller bygglovsbefriade atgarder
enligt 9 kap. 4a-4c §§ PBL?

Annat

Vad som ar sarskilt
vardefull byggnad
eller
bebyggelseomrade
(8 kap. 13 § PBL)

Nockhojd

Avstand till grdans
t.ex. allman plats,

- Vad som ska
samfillighet etc.

bedomas infor
startbesked i
anmalan

4 kommuner anser att det ar svar att bedéma vad som &r sarskilt vardefull byggnad eller
bebyggelseomrade, 1 kommun anser att det ar svart att avgora vad som ska bedomas infor
startbesked. 2 kommuner tycker att det svart att bedéma avstand till grans t e x allmén plats,
samfallighet etc. och 1 kommun tycker det &r svart med nockhojd.

1 kommun anser att tillganglighetsfragorna vid komplementbostadshus ar svara.

Oka storleken p& komplementbyggnader?

Boverket utreder madjligheten att 6ka storleken pa komplementbyggnader enligt 9 kap.
4a § PBL. Bedémer ni att antal komplementbostadshus skulle 6ka om de tillats vara 30

kvm?
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Kommentarer:
“Antalet drenden kanske skulle 6ka ndgot eftersom stérre yta méjliggéra béttre planlésning.”

”Det finns signaler om att folk invdntar beslut om det blir méjligt att bygga 30 kvm.”

“Intresset har varit mycket svalt for just komplementbostadshus.”
“Man vdljer att bygga gdststuga vilket inte ger samma tillgénglighetskrav.”

“Vi bedémer att det inte dr storleken pa dessa som avgér om de ska bygga en sadan byggnad eller
inte utan det dr nog en pengafrdga for byggkostnaden.”

”Svalt intresse fér komplementbostadshus i kommunen. bygglovsbefrielsen anvinds framst till
garage/komplementbyggnader.”

“I'vdr del av landet dr det inte lika angeldget i stugorna. garage, forrdd och gdststugor dr det
vanligaste.”

Erfarenheter géllande tillampningen av bygglovsbefriade atgarder

Ovriga erfarenheter géllande tillimpningen av bygglovsbefriade dtgarder enligt 9 kap.
4a-4c §§ PBL som kommunerna rapporterat:

“Anslutning till kommunalt VA. Kapacitet i ledningsniit finns inte alltid.”

“Det kan ibland vara svart att férklara att man mdste invdnta slutbesked fér tillbyggnad innan man
far startbesked for bygglovfri tillbyggnad.”

“Det kan bli trdngt pd sma tomter och det kan tangera att motverka detaljplanens syfte.”

”Skulle vara bra med fértydligande om vad som menas med komplementbostadshus/inreda
ytterligare bostad och skillnad mot évriga komplementbyggnader, exempel: Ar en géststuga enbart
komplementbyggnad o.s.v.? - Svdrt for folk att férsta att komplementbostadhus ska vara
tillgéngligt.”

“Som sagt sd anser vi att det skulle underldtta mer om samtliga undantag togs bort, alltsg stryka 9:3-
9:6, istdllet for att inféra ytterligare undantag.”
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Tillsynsarenden

Hur manga tillsynsdarenden har 6ppnats med anledning av anmalningar som inkommit

till byggnadsnamnden?
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Hur manga tillsynsdarenden har 6ppnats genom att byggnadsnamnden sjalva startat
tillsynsarenden? (Till exempel vid misstanke att nagon OVK inte har gjorts eftersom

nagot protokoll inte ldmnats in till néamnden.)
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Hur manga inneliggande tillsynsdrenden hade kommunen vid slutet av 20177
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Kommentarer:

“Tillsynsdrenden har som regel Idng handldggningstid da de ofta blir komplicerade samtidigt som
resurserna dr begrdnsade och det betyder att dessa drenden inte kan ges den prioritet som vore
onskvdrd.”

“De flest gdller HIN som ¢r uppréttade samt OVK. Géllande anmdlda tillsynsérenden var siffran
endast 4st.”

" Arenden géllande olaga byggen, ovdrdade tomter/fastigheter, hissar, lekplatser, OVK, enkelt
avhjélpta hinder och évriga tillsynsérenden.”
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Hur manga beslut att inte ingripa har fattats?
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Hur manga beslut att ingripa med foreldgganden och/eller forbud har fattats?
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Hur manga beslut att ingripa med byggsanktionsavgift har fattats?
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Hur manga foreldgganden och/eller forbud géllde de tekniska egenskapskraven?
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Vilka tekniska egenskapskrav géllde foreldagganden och/eller férbuden?

m Barférmaga, stadga och bestindighet
B Hygien, hélsa, miljo
M Energihushallning och varmeisolering

W Tillganglighet for personer med funktionsnedsattning

Hur manga beslut om ingripanden har fattats pa grund av uteblivna anmélningar
avseende bygglovsbefriade atgarder enligt 9 kap. 4a-4c §§ plan- och bygglagen?
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Kommunens resurser fér PBL-tillsyn

Vilka resurser (antal tjdnsteman) hade ni for PBL-tillsynsarbete under 20177?
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Vilka resurser (arsarbetstid i timmar) hade ni for PBL-tillsynsarbete under 20177?
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Kommer kommunen att folja upp och utvardera 2017 ars tillsyn i enlighet med
8 kap. 8 § plan- och byggférordningen?

Alla kommuner utom en.
Kommentarer:

“Via statistik och Verksamhetsplan”
“Enkel schematisk uppfélining.”
“Genom tillsynsplanen fér 2018”

“Genom att ta fram en tillsynsplan fér kommande ar kommer vi att félja upp de tillsynsdrenden som
dnnu ej avslutats.”

Har kommunen gjort en behovsbeddmning och planering for byggnadsnamndens tillsyn
20177

Halften av kommunerna har gjort en behovsbedémning och planering for byggnadsnamndens tillsyn
2017, ovriga halften har inte gjort nagon.

Vad skulle ni dnska att det fanns vagledning om fran Boverket nar det galler
byggnadsnamndens tillsyn?

“Férdiga mallar.”

“Enkel metodik for planerad tillsyn med goda exempel frdn andra kommuner samt tips och rad.
Vidgledning inom HIN, ALM.”

“Tydligare info pG kunskapsbanken och dven tydligare svar vid fragestdllningar till Boverket. Exempel
pa fragor: HIN - Vad dr ekonomiskt férsvarbart att kréva av fastighetsdgare? Exempel pd summor.
Hur vi ska kunna ta byggsanktionsavgift pd hiss om vi inte har resurser att kontrollera och se att de
anvdénder hissen?”

”Mer info gdllande tillsyn av de tekniska egenskapskraven.”
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Denna sammanstallning ar framtagen av Lansstyrelsen i Uppsala
lan, i februari 2018. Boverkets svarsjournal gallande Plan-, bygg-
och tillsynsenkaten 2017 ligger till grund for uppgifterna i denna

rapport.
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