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Lansstyrelsen — en samlande kraft
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Sammanfattning

| denna rapport redovisas svaren fran enkaten riktad till far- och getégare.
Syftet var bland annat att undersoka djurhallningens utveckling, anvandande av
betesmark och rovdjursavvisande stangsel. Ovriga fragor berorde
tamdjurégarnas uppfattning kring rovdjur och Lénsstyrelsens arbete med
rovdjursforvaltning och om majligheten till bidrag for stangsel och erséttning
vid angrepp paverkar deras uppfattning.

Enkétsvaren visade bland annat foljande:

Majoriteten av deltagarna i undersokningen har sma beséattningar pa upp till
15 djur och de flesta har djur av lantras.

Majoriteten har haft bibehallen eller 6kad djurhallning under de senaste fem
aren.

Majoriteten tror att de kommer ha en bibehallen djurhallning under
kommande femarsperiod. De som bedomer att de kommer minska sin
djurhallning angav aldersskél/generationsskifte och forekomst av rovdjur
som orsak.

Mer &n halften av deltagarna i undersokningen ar lammproducenter.

De flesta lammproducenter ser en bibehallen produktion inom kommande
femarsperiod. Den tredjedel som ser en trolig minskad produktion anger
mestadels férekomst av rovdjur som orsak.

De flesta anvander sig av naturbete och har inte andrat pa det de senaste
fem aren. Merparten anser att hen anvander gardens fulla potential till
naturbete.

En dryg tredjedel har anvant sig av mojligheten att soka bidrag till
rovdjursavvisande stangsel. Majoriteten av dem har rovdjursavvisande
stangsel pa en stracka mindre &n 1 kilometer. De uppger ocksa att alla
stédngsel de har &r av den typen.

De som inte har rovdjursavvisande stangsel har mestadels stdngsel av
eltrad.

De flesta rojer under sina stangsel 1-2 ganger per ar.

Tidsatgangen for rojningsarbetet uppskattas till i genomsnitt 2,5 timme per
kilometer. De allra flesta kan inte tdnka sig att betala for rojningsarbetet.
Merparten av de tillfragade tror att rovdjursavvisande stangsel bara till viss
del skyddar mot varg och inte alls eller till viss del mot lodjur.

For att skydda sina djur mot angrepp anvander hen sig dven av andra
skyddsatgarder som att ta in djuren éver natten, dkad tillsyn och flytt av
djuren till falla narmare garden. De flesta anser att detta kraver 6kad
arbetsinsats pa i genomsnitt 9,5 timme per vecka.
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Néstan halften anser att de inte sjalva har mojlighet att anvénda sig av
lagstodet for skyddsjakt pa enskilds initiativ, 288 jaktférordning
(1987:905).

Majoriteten har inte haft angrepp av rovdjur pa sina tamdjur. Av den
femtedel som hade haft angrepp angav de flesta att det orsakades av lodjur.
De flesta av de som haft angrepp pa tamdjur angav att djuret/djuren
besiktigades av Lansstyrelsens personal. De som inte besiktigat, ndra en
tredjedel av de som haft angrepp, uppgav att det berodde pa att man inte
kande behov av det eller for att det var for krangligt och tidskravande.
Merparten av de som haft angrepp uppgav att de sokt ersattning for skadan
hos Lansstyrelsen. De fa som inte sokte ersattning angav som skal att det
var for krangligt och tidskravande eller att hen inte kdnde behov av att soka
erséttning.

Risken for rovdjursangrepp pa tamdjur ses enligt majoriteten som
medelhdg.

Farre an halften av de svarande har anvant sig av radgivning fran
Lansstyrelsens personal, mestadels skriftlig information. Kontakten med
Lansstyrelsen har av majoriteten upplevts som bra.

Fragan om fortroendet for Lansstyrelsens arbete med forvaltning av rovdjur
ger spridda svar, dar de flesta inte har nagon uppfattning. Andelen som har
fortroende for Lansstyrelsen ar ungefar en tredjedel, nagot farre angav att
de inte har fortroende for Lansstyrelsens arbete.

Fortroendet for Lansstyrelsen okar enligt majoriteten genom mojligheten att
fa bidrag till forebyggande atgarder och ersattning for skada.

Acceptansen for rovdjur paverkas for de flesta inte av mojligheten att soka
bidrag och erséttning. For varg och lodjur var det mellan 30-40 procent som
tyckte att acceptansen paverkades av dessa mojligheter. De som angav att
acceptansen paverkades, svarade mestadels att det 6kar acceptansen for
samtliga rovdjursarter.
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Inledning

Som en del av l&nsstyrelsens arbete med att framja l&nets utveckling och félja
tillstdndet i lanet har Lansstyrelsen i Orebro lan under sommaren 2016
genomfort olika enkater som handlar om rovdjur och Lansstyrelsens arbete med
rovdjursforvaltning. UtOver dessa enkéter har L&nsstyrelsen utvarderat
anvéndandet av skyddsvast for jakthundar.

Innehallet i denna rapport redovisar resultatet fran enkéaten riktad till far- och
getdgare i lanet. Syftet var bland annat att undersoka djurhallningens
utveckling, anvindande av betesmark och rovdjursavvisande stangsel. Ovriga
fragor berérde tamdjuragarnas uppfattning kring rovdjur och Léansstyrelsens
arbete med rovdjursforvaltning och om méjligheten till bidrag for stdngsel och
ersattning vid angrepp paverkar deras uppfattning.

Sedan slutet av 1990-talet beviljar Léansstyrelsen i Orebro lan bidrag for att
tamdjursédgare ska kunna skydda sina djur mot angrepp av stora rovdjur.
Bidragen avser framst uppsattning av rovdjursavvisande stangsel kring
fallor/hagar avsedda for far. Ett rovdjursavvisande stangsel ar ett femtradigt
elstangsel eller ett farnat kompletterat med en dvre och en nedre eltrad. |
undantagsfall ges bidrag dven till andra djurslag, till exempel till mindre
folnings/kalvningsfallor for hast och notdjur.

Den arliga summan bidrag varierar mellan olika ar, bland annat beroende pa
bidraget storlek per stangselmeter, antal sokande, och méjligheten att fa bidrag
genom Jordbruksverkets Landsbygdsprogram. Under de senaste tio aren har
sammanlagt 339 far och getagare i lanet fatt bidrag till rovdjursavvisande
stangsel. Ar 2015 uppgick de beviljade bidragen till atgérder for att férebygga
rovdjursangrepp i Orebro lan till 2 905 000 kronor. Majoriteten av bidragen
avsag rovdjursavvisande stangsel, men mindre summor betalades dven ut till
bland annat skrdmselmaterial och skyddsvastar for jakthundar.

Under de senaste tio aren har antalet angrepp pa tamdjur i genomsnitt uppgatt
till tolv angrepp per ar. Under 2015 skedde tio angrepp: sex av varg och fyra av
lodjur. Erséttningen for dessa angrepp uppgick till 110 661 kronor.

Rovdjursinventering i Orebro lan

Rovdjursinventeringen i Orebro lan under vintern 2015-2016 visade att det da
fanns 7,5 familjegrupper (honor med ungar) av lodjur i lanet, vilket inneb&r
cirka 40 individer. L&net bertrdes under vintern av nio vargrevir varav sex revir
delades med angransande lan. I sex av de nio reviren hade valpar fotts under
varen 2015. Antalet vargar i Orebro 1an uppskattades darmed under vintern till
cirka 50-55 individer. Inventeringen 2015-2016 visade dven en lyckad
hackning av kungsorn. Bjorn och jarv férekommer sedan 2008 regelbundet i
lanet (for inventeringsresultat, se rapport fran Viltskadecenter, 2016:1).
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Metod

Under sommaren 2016 skickades en enkat ut till 779 far- och getagare i lanet
genom e-post eller brev, med hjalp av adresslistor tillhandahallna av
Jordbruksverket. Utskicket inneh6ll en lank till en n4tbaserad enkat via
enkatverktyget Survey monkey. Undersokningen gav svar fran 339 deltagare,
vilket gav en svarsfrekvens pa 44 procent. Enkaten bestod av 49 fragor varav
majoriteten var flervalsfragor. En del av fragorna riktades bara till de som
svarat ett visst svarsalternativ pa foregaende fraga. Pa vissa av frdgorna kunde
hen dven vilja flera svarsalternativ, vilket innebdr att de sammanlagda
svarsandelarna kan vara mer &n 100 procent. Svarssiffrorna har i denna rapport
avrundats till hela procent vilket ocksa kan leda till att de sammanlagda
svarsandelarna tillsammans dverstiger 100.

Resultat

Nedan foljer en redovisning av resultaten fran den genomforda enkaten. | texten
redovisas svaren i procentandelar. | figurerna redovisas antal svar.

Bakgrundsinformation

| enkaten deltog far- och getagare fran hela lanet med djurhalining av
varierande omfattning. Majoriteten av de som svarade har 0-15 djur av far och
noétdjur. Ingen djurdgare angav att de hade fler an 15 getter eller fler &n 40
hastar. Fler an hélften (67 procent) angav att de har far/get av lantras.

Djurhallningens utveckling

| enkaten ingick nagra fragor om hur deltagarna ser pa utvecklingen av sin
djurhallning.

53 procent av de svarande angav att de haft en bibehallen djurhallning de
senaste fem aren, medan 45 procent svarade att de dkat sin djurhallning och 29
procent angav att de minskat antalet djur.

De fa som helt slutat med djurhallning (33 personer) angav att de framsta
orsakerna var ekonomi (24 procent), tidsbrist (24 procent), férekomst av
rovdjur (21 procent), omstandiga regler (12 procent), generationsskifte (6
procent) och annat (30 procent).

Vad galler framtiden sa tror 53 procent att de kommer ha bibehallen
djurhallning de narmaste fem aren. 29 procent tror att deras djurhallning kan
komma att minska, och 18 procent att den kan dka. Se figur 1.
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Figur 1. Forvantad utveckling av djurhallningen under kommande femarsperiod.
Siffrorna anger antalet svar.
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Av de som tror att de kommer minska sin djurhallning inom kommande
femarsperiod, angav majoriteten aldersskal/generationsskifte (39 procent) och
forekomst av rovdjur (35 procent) som framsta orsaker. Svarsalternativen
ekonomi (13 procent), omstandiga regler och hdga krav (11 procent), samt brist
pa lampliga byggnader (1 procent), var mindre vanliga orsaker. Se figur 2.

Figur 2. Angivna orsaker till en trolig minskad djurhallning de kommande fem
aren.
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Lammproduktion

Av de tillfragade bedriver 59 procent lammproduktion. Av dessa ser 45 procent
en bibehallen produktion infor nasta femarsperiod, medan 33 procent ser en
minskad produktion och 22 procent forutspar en 6kad produktion. Av de som
angett att de troligen minskar sin lammproduktion anger de flesta férekomst av
rovdjur (43 procent) som orsak. De andra svarsalternativen var mindre vanliga:
aldersskal/generationsskifte (24 procent), ekonomi (21 procent), omstandiga
regler och hoga krav (14 procent), brist pa lampliga byggnader (6 procent). 13
procent valde svarsalternativet annat. Se figur 3.

Figur 3. Angivna orsaker till en trolig minskad lammproduktion under de
kommande fem aren.
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Stangsel och bete

Betestyp

Majoriteten av de svarande (41 procent) anser att de anvant gardens fulla
potential till naturbete. Naturbete ar ocksa den vanligaste betestypen och
anvands av 83 procent av de tillfragade, medan akermark (42 procent) och
atervaxt pa vall (35 procent) & mindre vanliga. Manga av de som svarat har
kombinationer av flera olika betestyper.

De flesta av de tillfragade (60 procent) har inte andrat anvandandet av
naturbetesmark under senaste fem dren. Av de som andrat anvandningen av
marken har majoriteten (62 procent) dkat andelen naturbetesmark.
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Stangseltyp

De svarande fick aven fragor om vilken typ av stangsel de anvander. 35 procent
svarade att de har rovdjursavvisande stangsel som de fatt bidrag for efter

godkannande av Lansstyrelsen. Stangslen bestar mestadels av typen

eltradsstangsel (84 procent). Farnat kompletterat med eltrad & mindre vanligt
(35 procent). Se figur 4.

Vid fragan om hur stor andel av deras hagar och fallor som ar
rovdjursavvisande svarade majoriteten (39 procent) att samtliga stangsel &r av
denna typ. 13 procent svarade att 75-100 procent av deras stangsel ar
rovdjursavvisande, 8 procent svarade 5075 procent, 9 procent svarade 25-50
procent. 31 procent svarade att mindre &n 25 procent av deras stangsel ar
rovdjursavvisande. Se figur 4.

Majoriteten (42 procent) anger att de har en stracka pa 0-1000 meter med
rovdjursavvisande stangsel. 29 procent har 1000-2000 meter, 18 procent

30004000 meter och 12 procent angav att de har 4000-5000 meter.

De som svarade att de har icke-godkénda rovdjursavvisande stangsel angav att
deras stangsel till storsta delen bestod av eltrad (77 procent) och farnat
(47 procent), medan de andra stangseltyperna var mindre vanliga: trastangsel (2

procent), stenmurar (1 procent) och annat (5 procent). Svaren sammanfattas i

figur 4.

Figur 4. Sammanfattning av svaren kring fragor om rovdjursavvisande stéangsel.

Siffrorna anger antalet svar.

Har du fatt bidrag till, och uppfort
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Underhall av stangsel

Néra halften (49 procent) av de svarande uppger att de rgjer under sina stangsel
1-2 tillfallen per ar. 31 procent rojer 3-5 ganger, 4 procent réjer 6-10 ganger, 2
procent réjer mer an 10 ganger, och 13 procent uppger att de inte rojer alls. Den
uppskattade tiden per kilometer for rojningsarbetet varierade mellan 3 och 1000
minuter, med ett medel pa 155 minuter (median 120 minuter). Majoriteten (73
procent) kan inte tanka sig att betala for att fa rojningen utford.

Skydd mot rovdijur

Stangsel

Fragor om stangslens funktion for att skydda mot rovdjur stalldes ocksa i
enkaten. Fran svaren framgar att de flesta anser att ett rovdjursavvisande
stangsel inte (36 procent) eller till viss del (32 procent) skyddar mot lodjur.
2 procent svarade att det skyddar till fullo och 31 procent svarade vet ej.

P& motsvarande fraga for varg angav 20 procent att rovdjursavvisande stangsel
inte ger nagot skydd, 49 procent svarade till viss del, 8 procent svarade att det
skyddar till fullo och 23 procent svarade vet ej. Svaren sammanstélls i figur 5.

Figur 5. Djurégarnas uppfattning om de rovdjursavvisande stangslens funktion for
att skydda mot rovdjur.
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Andra atgarder

Ungefar halften (55 procent) har vidtagit andra atgarder an stangsel for att
skydda sina djur mot rovdjursangrepp. De vanligaste atgarderna var intag av
djuren 6ver natten (nattintag, 54 procent), mer frekvent tillsyn (43 procent),
flytt till falla narmare garden (38 procent), och sambete med andra djurslag (21
procent). Svaren nattfalla (13 procent), skramselmaterial (11 procent) och
boskapsvaktande hund (2 procent) var mindre vanliga. Se figur 6. Av de som
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angett att de vidtagit andra atgarder an rovdjursavvisande stangsel anger 71
procent att detta krdver 6kad arbetsinsats. Den genomsnittliga tiden for det
extra arbetet berdknades till 9,5 timmar per vecka (median 5 timmar).

Figur 6. Andra forebyggande atgérder an rovdjursavvisande stangsel som anvands
for att forhindra rovdjursangrepp.
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Skyddsjakt pa enskilds initiativ
| vissa fall finns laglig ratt att skjuta rovdjur pa eget initiativ. Detta stods enligt
288 jaktforordning (1987:905):

Om nagot av rovdjuren bjorn, varg, jarv eller lo angriper tamdjur eller om
det finns skalig anledning att befara ett sadant angrepp, far atgarder
vidtas for att skramma bort rovdjuret.
Rovdjur som avses i forsta stycket far dodas av ett tamdjurs agare eller
vardare for att skydda tamdjuret
1. ndr rovdjuret angriper och skadar tamdjuret eller om det &r uppenbart
att ett sadant angrepp ar omedelbart forestaende,
2. om det finns skalig anledning att befara ett angrepp pa tamdjuret och
dodandet sker i omedelbar anslutning till att rovdjuret har angripit och
skadat eller dodat tamdjur, eller
3. om rovdjuret befinner sig inom inhagnat omrade avsett for skotsel av
tamdjuret och det finns skalig anledning att befara ett angrepp dér.
Rovdjuret far bara dodas nar det inte gar att skramma bort rovdjuret
eller pa nagot annat lampligt sétt avbryta eller avvarja angreppet.
Atgarder enligt andra stycket 3 fér, ndr det galler lo, vidtas aven for att
skydda vilt som halls i vilthagn eller liknande anlaggning enligt 41a8.
Forordning (2009:310).

Deltagarna fick i undersokningen en fraga om tillimpandet av denna paragraf.
Den hogsta andelen svarande (45 procent) anger att de inte sjalva har moéjlighet
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att tillampa den for att skydda sina djur. 33 procent anser att paragrafen ar
tillamplig for att skydda sina tamdjur vid angrepp, 23 procent anser att den inte
ar tillamplig. 9 procent svarade att de inte har tillrdckliga kunskaper for att
kunna tillampa lagstiftningen.

Angrepp pa tamdjur

Rovdjursangrepp

Undersokningen visar att majoriteten av de svarande (81 procent) inte har haft
angrepp av stora rovdjur pa sina tamdjur.

Av de 20 procent som svarade att de haft rovdjursangrepp orsakades de flesta
av lodjur (52 procent), foljt av varg (43 procent), kungsérn (3 procent) och
bjorn (2 procent). Se figur 7.

48 procent beddmer risken for rovdjursangrepp som medelhdg, 35 procent
beddmer att risken dr liten. 17 procent bedomer att risken ar hdg.

Figur 7. Rovdjur som orsakat angrepp pa tamdjur. Av de som angett att de haft
angrepp av rovdjur uppger de flesta att angreppet orsakades av lodjur.
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Besiktning och ersattning

Av de som angett att deras tamdjur blivit drabbade av rovdjursangrepp svarade
70 procent att det angripna djuret/djuren besiktades av Lansstyrelsens
besiktningspersonal. | de fa fall (21 svar) dar deltagarna i undersokningen
uppgav att det inte skett nagon besiktning, angavs anledningarna: kande inget
behov av att kontakta Lansstyrelsen och fa angreppet dokumenterat (43
procent), tidsbrist: for krangligt och tidskravande att kontakta Léansstyrelsen (38
procent) samt visste inte att angreppet skulle rapporteras till L&nsstyrelsen (24
procent).
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Drygt halften av de som drabbats av rovdjursangrepp (56 procent) angav att de
ansOkt om ersattning for angreppet. Av de fa (29 personer) som svarat nej pa
fragan om de ansokt om ersattning uppgav majoriteten av dem (41 procent)
tidsbrist: for krangligt och tidskravande att soka ersattning, som framsta skal.
Alternativen kande inget behov av att soka erséttning (34 procent) och visste
inte att det fanns mojlighet att soka erséttning (24 procent) angavs av farre.

Lansstyrelsens arbete

Kontakt med Lansstyrelsens personal

| enkéten stélldes dven fragor om djurhallarnas kontakt med Lansstyrelsens
personal. | svaren fran dessa fragor framkom att 42 procent har tagit radgivning
fran Lansstyrelsen infor uppsattning av rovdjursavvisande stangsel. Den
vanligaste typen av radgivning var skriftlig information (59 procent), foljt av
telefonkontakt (46 procent) och besdk av Lansstyrelsens féaltpersonal (34
procent). Majoriteten av de tillfragade (64 procent) har upplevt kontakten som
bra, medan 25 procent svarade vet ej och 14 procent daligt. Se figur 8.

Figur 8. Upplevelse av kontakt med lansstyrelsens personal. Siffrorna anger antalet
svar.
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Fortroende for Lansstyrelsen

Enligt enkétsvaren har 34 procent fortroende for Lansstyrelsens arbete med
forvaltning av rovdjur, 29 procent har det inte. 38 procent av de svarande hade
ingen uppfattning i fragan. Se figur 9.

Figur 9. Den storsta andelen av de svarande har ingen uppfattning om
Lansstyrelsens arbete med forvaltning av rovdjur. Siffrorna anger antalet svar.
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Majligheten att fa bidrag till rovdjursavvisande sténgsel och ersattning vid
rovdjursangrepp angavs av majoriteten (44 procent) 6ka fortroendet for
Lansstyrelsens arbete. 24 procent anser att fortroendet inte 6kar genom denna
mojlighet. 32 procent svarade vet ej. Se figur 10.

Figur 10. Majoriteten anger att mojlighet till bidrag till stangsel och ersattning vid
angrepp ger oOkat fortroende for Lansstyrelsens arbete. Siffrorna anger antalet svar.
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Acceptans for rovdjur

Paverkan av mojligheten att fa bidrag till
rovdjursavvisande stangsel

Ett flertal fragor om acceptans for rovdjur ingick i enkaten. En fraga géllde om
mojligheten att fa bidrag for rovdjursavvisande stangsel paverkar acceptansen
for de olika rovdjuren. Har framkom att for varg tyckte de flesta (51 procent)
att acceptansen inte paverkas, foljt av 37 procent ja och 13 procent vet ej. For
lodjur var svaren 42 procent nej, 41 procent ja och 17 procent vet ej. For bjorn
svarade majoriteten (45 procent) att mojlighet till bidrag inte 6kade
acceptansen, medan 27 procent svarade ja och 27 procent vet ej. Aven for
kungsorn svarade de flesta nej (43 procent), 22 procent svarade ja och 34
procent vet ej. Svaren sammanstélls i figur 11.

Figur 11. For de flesta paverkas inte acceptansen for rovdjur av mojligheten att fa
bidrag for rovdjursavvisande stangsel.
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Av de som svarat att acceptansen paverkats av mojligheten till bidrag anger
majoriteten att acceptansen okar for samtliga rovdjursarter (varg 86 procent,
lodjur 92 procent, bjérn 86 procent och kungsérn 86 procent). Se figur 12.

Figur 12. De flesta av de som paverkas anser att méjligheten till bidrag for
rovdjursavvisande stangsel 0kar acceptansen for rovdjur.
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Paverkan av mojligheten att fa ersattning vid angrepp
Mojligheten till att fa ersattning efter rovdjursangrepp pa tamdjur paverkar inte
acceptansen for rovdjuren enligt majoriteten av de svarande. Har angavs svaren
gallande paverkan pa acceptans av varg i storleksordningen: 55 procent nej, 32
procent ja och 13 procent vet ej. Motsvarande siffror for acceptans av lodjur
var: 49 procent nej, 36 procent ja och 15 procent vet ej. FOr bjorn var svaren:
48 procent nej, 31 procent ja och 21 procent vet ej. For kungsorn blev
svarsfrekvensen 41 procent nej, 30 procent ja och 29 procent vet ej. Svaren
sammanfattas i figur 13.

Figur 13. For de flesta paverkas inte acceptansen for rovdjur av méjligheten att fa
ersattning vid angrepp.
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Av de som svarade att méjligheten till ersattning paverkade acceptansen for
rovdjuren angav en dvervagande majoritet att den dkar acceptansen for varg (86
procent), lodjur (95 procent), bjorn (92 procent), och kungsorn (94 procent) (se
figur 14).

Figur 14. De flesta av de som paverkas anser att mojligheten till ersattning vid
angrepp pa tamdjur okar acceptansen for rovdjur.
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Bilaga

Enkatfragor

1. Vilket/vilka djurslag har du? Ange ca antal under betessasong 2016
(Svarsalternativ: 0-15 / 15-40 / 40-100 / 100-150 / 150-200 / >200)

Far:

Get:

NOt:

Hast:

Annat (frisvar)

2. Har du far/get av lantras (Dala palsfar, Gotlandsfar, Gutefar,
Helsingefar, Klovsjofar, Roslagsfar, Ryafar, Finullsfar, Svardsjofar,
Asenfar, Svenskt Finullsfar, Gestrikefar, Varmlandsfar, Fjallnasfar,
GOingeget, Jamtget, Lappget, Lantrasget)?

Ja
Nej

3. Vilken utveckling ser du fér din djurhallning inom en 5-ars period?
Okad

Bibehallen

Minskad

4. Om du svarat ”minskad” pa foregdende fraga, vad ér den troliga
orsaken?

Omstandiga regler och hoga krav
Forekomst av rovdjur
Aldersskal/generationsskifte
Brist pa lampliga byggnader
Ekonomi
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5. Om du har slutat med djurhallning, vad ar orsaken till det? (mgjligt
att vélja flera)

Ekonomi

Tidsbrist

Férekomst av rovdjur
Generationsskifte
Omsténdiga regler
Annat (ange vad)

6. Hur ser din djurhalining ut nu jamfért med for 5 ar sedan?
Okad

Ofo6réandrad

Minskad

7. Om du svarat ”minskad” pa foregdende fraga, vad ér den troliga
orsaken? (mojligt att vélja flera)

Omsténdiga regler och hoga krav
Forekomst av rovdjur
Aldersskillnad/generationsskifte
Brist pa lampliga byggnader
Ekonomi

Annat (ange vad)

8. Bedriver du lammproduktion?
Ja
Nej

9. Om ja pa foregaende fraga, vilken utveckling ser du for gards
lammproduktion inom en 5-ars period?

Okad
Bibehallen
Minskad
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10. Om du svarat ""minskad" pa foregaende fraga, vad ar den troliga
orsaken? (mojligt att vélja flera)

Omsténdiga regler och hdga krav
Forekomst av rovdjur
Aldersskillnad/generationsskifte
Brist pa lampliga byggnader
Ekonomi

Annat (ange vad)

11. Utnyttjar du din gards fulla potential da det galler bete pa
naturbetesmarker?

Ja
Till viss del
Nej

12. Vilken typ av bete utnyttjas for dina djur? (mojligt att valja flera)
Atervaxt pa vall

Akermark

Naturbete

13. Har ditt utnyttjande av naturbetesmarker @ndrats under de senaste
5 aren?

Ja
Nej

14. Om du svarat ja pa foregaende fraga, pa vilket satt har det andrats?

Okat
Minskat
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15. Har du fatt bidrag till, och uppfért rovdjursavvisande stangsel som
har godkéants av Lansstyrelsen?

Ja
Nej

16. Om du svarat ja pa fraga 15, hur stor andel av dina stangsel bestar
av godkant rovdjursavvisande stéangsel?

17. Om du svarat ja pa fraga 15, vilken typ av rovdjursavvisande
stangsel har du?

Eltrad
Farnat med eltrad)

18. Om du svarat ja pa fraga 15, hur stor andel av dina hagar och fallor
ar skyddade av godkéant rovdjursavvisande stéangsel?

<25

25-50
50-75
75-100

100 procent

19. Hur lang stracka rovdjursavvisande stangsel uppskattar du att du
har uppsatt?

0-1000m

1000-2000m
3000-4000m
4000-5000m

20. Har du stéangsel som inte ar godkanda som rovdjursavvisande?

Ja
Nej
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21. Vilken typ av stangsel har du dar du ej har godkant
rovdjursavvisande stangsel? (mojligt att valja flera)

Eltrad

Farnat
Tréstangsel
Stenmur

Annat (ange vad)

22. Anser du att ett godkant rovdjursavvisande stangsel skyddar mot
varg?

Ja, till fullo
Ja, till viss del
Nej

Vet ej

23. Anser du att ett godkant rovdjursavvisande stangsel skyddar mot
lodjur?

Ja, till fullo
Ja, till viss del
Nej

Vet ej

24. Hur ofta under en betessasong rojer du under dina stangsel?
0, Inte alls

1-2 géanger

3-5 ganger

6-10 ganger

>10 ganger

25. Hur lang tid per kilometer uppskattar du att det tar att réja under
dina stangsel? Ange hur manga minuter det tar per kilometer.
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26. Skulle du kunna tanka dig att till viss del betala for en tjanst dar
nagon annan utfor rojningen under stangslen?

Ja
Nej

27. Har du vidtagit andra forebyggande atgarder an rovdjursavvisande
stangsel for att skydda dina djur mot rovdjursangrepp?

Ja
Nej

28. Om du svarat ja pa forra fragan, vilka férebyggande atgarder har
du anvant dig av? (mojligt att valja flera)

Nattintag

Nattfalla

Flytt till falla ndarmare garden
Boskapsvaktande hund
Sambete med andra djurslag
Mer frekvent tillsyn

Annat (ange vad)

29. Om du har vidtagit andra atgarder, kraver dessa 6kad arbetsinsats
av dig?

Ja
Nej

30. Om ja pa foregaende fraga, hur manga timmar per vecka
uppskattar du att de extra atgarderna innebar i arbete?

31. Har du haft angrepp av stora rovdjur pa dina tamdjur?
Ja
Nej
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32. Om du svarat ja pa foregaende fraga, vilket rovdjur orsakade
angreppet?

Varg
Lodjur
Bjorn
Kungsorn

33. Besiktades det angripna djuret/djuren av lansstyrelsens
besiktningsman?

Ja
Nej

34. Om du svarat nej pa foregaende fraga, ange orsak (mojligt att vélja
flera)

Visste inte att angreppet skulle rapporteras till Lansstyrelsen
Tidsbrist, for krangligt och tidskravande att kontakta Lansstyrelsen

Kénde inget behov av att kontakta Lansstyrelsen och fa angreppet
dokumenterat

35. AnsOkte du om ersattning for det besiktigade angreppet hos
Lansstyrelsen?

Ja
Nej

36. Om nej pa foregdende fraga, ange orsak

Visste inte att det fanns mojlighet att sdka ersattning
Tidsbrist: for krangligt och tidskravande att soka ersattning
Kéande inget behov av att soka ersattning
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37. Hur stor bedémer du att risken vara for angrepp pa dina tamdjur?
Liten risk

Medelstor risk

HOg risk

38. 28 § i Jaktforordningen innebar att bjorn, varg, jarv eller lo far
skrammas eller dédas om de angriper tamdjur, eller om det finns skélig
anledning att befara ett angrepp pa tamdjur. Rovdjuret far bara dodas
nar det inte gar att skramma bort det eller pa nagot annat lampligt satt
avbryta eller avvarja angreppet. Anser du att den mojlighet som ges
enligt § 28 i Jaktforordningen &r tillamplig for att skydda dina djur?

Ja

Nej

Jag har inte sjalv mojlighet att tillampa den

Jag har inte tillrackliga kunskaper for att kunna tillampa den

39. Har du anvéant dig av mojligheten att fa radgivning av
Léansstyrelsen infor uppsattning av stangsel?

Ja
Nej

40. Om du svarat ja pa foregaende fraga, vilken typ av radgivning har
du tagit del av? (mojligt att vélja flera)

Skriftlig information
Telefonkontakt
Besok av lansstyrelsens féltpersonal

41. Om du har haft kontakt med lansstyrelsen angaende rovdjur, hur
har du upplevt kontakten?

Bra
Daligt
Vet ej
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42. Har du fortroende for Lansstyrelsens arbete med forvaltning av
rovdjur?

Ja
Nej
Vet ej

43. Okar mojligheten till bidrag for rovdjursavvisande stangsel och
ersattning vid angrepp ditt fortroende for lansstyrelsens arbete?

Ja
Nej
Vet ej

44. Paverkar mojligheten till bidrag for rovdjursavvisande stangsel din
acceptans for nedanstaende rovdjur? (Svarsalternativ: Ja/Nej/Vet €j)

Varg:
Lodjur:
Bjorn:
Kungsorn:

45. Om ja pa féregdende fraga, pa vilket satt paverkar detta din
acceptans for nedanstaende rovdjur? (Svarsalternativ: Okar/Minskar)

Varg:
Lodjur:
Bjorn:
Kungsaorn:

46. Paverkar mojligheten till ersattning vid tamdjurangrepp din
acceptans for nedanstaende rovdjur? (Svarsalternativ: Ja/Nej/Vet €j)

Varg:
Lodjur:
Bjorn:
Kungsorn:
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47.Om ja pa féregdende fraga, pa vilket satt paverkar detta din
acceptans for nedanstaende rovdjur? (Svarsalternativ: Okar/Minskar)

Varg:
Lodjur:
Bjorn:
Kungsorn:
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Lansstyrelsen
Orebro lan

Lansstyrelsen i Orebro lan
Stortorget 22, 701 86 Orebro
010-224 80 00
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